Eloterjesztés

»Multifunkcionalis sportcsarnok épitése Patyon” targyu
kozbeszerzési eljaras eredményérol

. el6terjesztés szama: 71/2022
. elterjesztést készitd személy neve: Viktorné Benyak Eva
. eloterjesztést készitésében kozremikds személy neve: Dr. Illés Levente
. el6terjesztés mellékleteinek felsorolasa:
- 1. melléklet — hatarozati javaslat
- 2. melléklet — 2022. marcius 17. napjan tartott Biralobizottsagi Ulésrél késziilt
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- 3. melléklet — 2022. 4prilis 5. napjéan tartott Birdlobizottsagi Ulésrol késziilt
jegyzbkonyv

. el6terjesztést targyald bizottsagok felsorolasa: -
. eloterjesztés nyilt vagy zart iilésen vald targyalasa: nyilt
. el6terjesztésrdl valé dontés formaja: egyszerii tobbség
. eloterjesztéshez felhasznalt jogszabalyok felsorolasa:
- akozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL. torvény ( Kozbesz.tv.)
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Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Magyarorszag Korméanya a 1746/2021. (X. 20.) Korm. hatarozatot hozott a patyi sportcsarnok-
beruhdzas megvaldsitasanak timogatasarol, melynek keretében Paty Kézség Onkormanyzatanak
feltételes kozbeszerzési eljarast kellett inditania.

Paty Kozség Onkormanyzat, mint Ajénlatkérd a 2021. december 22. napjan feladott ajanlati
felhivassal ,,Multifunkcionalis sportcsarnok épitése Patyon™ targyban inditotta meg a fentnevezett
feltételes kozbeszerzési eljarasat, a Kbt. Mésodik rész, uniés eljarasrend, a 81.§ szerinti nyilt
eljaras keretében.

Az ajanlattételi hatarid6 lejartdig, 2022. februar 24. napjan 11 6ra 00 percig 4 (négy) ajanlat
érkezett.

I.  Ajénlattevd neve: 2F-BAU Kpitbipari és Kereskedelmi Szolgaltaté6 Korlatolt
Felelosségii Tarsasig
Székhelye: 1146 Budapest Szabd Jézsef Utca 4.

1. FEpitésszervezési terv kidolgozottsaga 1.1. Epitéstechnologiai terv kidolgozottsaga 1. 2.
Munkaerdterv terv kidolgozottsaga ajanlathoz csatolandé

2. Komyezet épitési és bontasi térmelékkel vald terhelésének mértéke m3: 125

M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember t6bblet szakmai tapasztalata:

36 hénap

Szakember neve: Dombdévdri Gyula
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Atalanyér (nett6 Ft): 2.274.451.266, -Ft

Ajénlattevé neve: Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgiltaté és Kereskedelmi Korlatolt

Felelosségii Tarsasag

Székhelye: 9400 Sopron Somfalvi ut 1.

Epitésszervezési terv kidolgozottsaga 1.1. Epitéstechnoldgiai terv kidolgozottsaga 1. 2.
Munkaeréterv terv kidolgozottsaga ajanlathoz csatolandé

Koérnyezet épitési és bontasi tormelékkel vald terhelésének mértéke m3: 78

M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:
62 hénap

Szakember neve: Haldsz Tibor

Atalanyér (nett6 Ft): 2.099.738.092, -Ft

Ajanlattevé neve: Possibuild Epitéipari és Szolgiltaté Kft. (vezeté ajinlattevd)
Székhelye: 8380 Héviz Ady Endre Utca 4.

Ajanlattevd neve: Fenstherm Kontakt Korlitolt Felelosségii Tarsasiég (kozos
ajanlattevd)

Székhelye: 1081 Budapest Kun Utca 4. fsz. 7.

Ajanlattevd neve: VivaPalazzo Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasig (kozos
ajinlattevd)

Székhelye: 7800 Siklés Szentkit Utca 34.

- k6z0s ajanlattevok

Epitésszervezési terv kidolgozottséga 1.1. Epitéstechnologiai terv kidolgozottsiga 1. 2.
Munkaerc”)terv terv kidolgozottséga— aja’mlathoz csatoland6

M.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakma1 tapasztalata:

36 honap
Szakember neve: So6ti Erné
Atalanyar (netté Ft): 2.998.228.888, -Ft

Ajanlattevé neve: Atryum Invest Epitdipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségi

Tarsasag

Székhelye: 1186 Budapest Marg6 Tivadar Utca 220

Epitésszervezési terv kidolgozottsaga 1.1. Epitéstechnologiai terv kidolgozottsaga 1.2.
Munkaeroterv terv kldolgozottsaga- aj anlathoz csatolando
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M.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakma1 tapasztalata:
36 hénap

Szakember neve: Kovacs Gyorgy

Atalanyér (nett6 Ft): 3.022.286.663, -Ft.



A Paty Kozség Onkorményzat Képviseld Testiiletének 266-270/2021 (XI1.24) hatérozataival
megvalasztott Birdlobizottsdg a 2022. marcius 17. napjan és a 2022. aprilis 5. napjan tartott
biralobizottsagi tilésein a beérkezett ajanlatokkal kapcsolatosan az alébbiakat allapitotta meg.

Valamennyi ajanlattevé ajanlata kapcséan hianypotlas és felvilagositds kérés kibocsatasara volt
sziikség, valamint a Possibuild Epitéipari és Szolgaltaté Kft, Fenstherm Kontakt Korlatolt
Felelosségii Tarsasiag, VivaPalazzo Zirtkérien Miikédé Részvénytirsasig kozos
ajanlattevék és az Atryum Invest Epitéipari és Kereskedelmi Korlitolt Felelosségu Tarsasag
ajanlattevd ajanlata kapcsan szamitasi hiba javitasara valé felhivas kibocsatasara is sziikség volt.

A 2F-BAU Epitdipari és Kereskedelmi Szolgiltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag
ajanlattevdé a hianypétlasi felhivasban foglaltaknak hatiridében nem tett eleget, nem igazolta,
hogy az ajanlati biztositékot legkésObb az ajanlattételi hataridére az Ajanlatkérd rendelkezésére
bocsatotta a Kbt. 54.§ (2) bekezdése szerinti formak valamelyikében. A fentiek okan a Kbt. 71.§
(10) bekezdése alapjan Ajanlattevd eredeti ajanlatat kell figyelembe ajanlatinak elbiralasa soran,
igy ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontjanak megfelelden, a Kbt. 73.§ (6) b) pontja alapjan
érvénytelen.

A Kbt. 54.§ (2) bekezdése az aldbbiakat tartalmazza: ,,4z ajdnlati biztositék az ajanlattevé
valasztdsa szerint teljesithetl az elGirt pénzosszegnek az ajanlatkérd fizetési szamldjara torténd
befizetésével, pénziigyi intézmény vagy biztositoé dital vallalt garancia vagy készfizetd kezesség
biztositdsaval, vagy biztositdsi szerzédés alapjan kidllitott - készfizetd kezességvdllaldst
tartalmazo - kotelezvénnyel. A befizetés helyét, az ajanlatkérd fizetési szamlaszdmdt, tovabbd a
befizetés igazoldsdnak modjat az ajanlati vagy ajanlattételi felhivasban meg kell hatdrozni.”

A Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja értelmében , Az ajdnlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivisban
és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek,
ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajdnlatkérd dltal elGirt formai kévetelményeit”

A Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen kiilonésen az ajdnlat, ha:

b) az ajdnlattevé az ajanlati biztositékot hatdaridére nem vagy az elGirt mértéknél kisebb
osszegben bocsatotta rendelkezésre; (Kbt. 73.§ (6) b) pont)

A Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii Tarsasag
ajanlattevd a hidnyp6tlasi felhivasban foglaltaknak hataridben nem tett eleget, a gazdasagi
szereplore vonatkoz6 informaciok feliileten, valamint az Egységes Eurdpai Kozbeszerzési
Dokumentum (a tovabbiakban: EEKD) 1. rész B. pontban a gazdasagi szerepld képviseldire
vonatkozé informacioknal a képviseletre jogosult sziiletési helyét nem t6ltétte ki, a gazdasagi
szereplokre vonatkozé informacidk EKR tirlapot a kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezetet
vonatkozéasaban nem t6ltotte ki, az EEKD II. rész C. pontjdban a mas szervezetek
kapacitasainak igénybevételére vonatkozé informacidk koz6tt a kapacitdst nyijté szervezetet nem
tintette fel, az EEKD-t a kapacitast nyujt6 szervezet tekintetében nem t6ltotte ki, a Kbt. 65.§ (7)
bekezdése szerinti, a kapacitdsait rendelkezésre bocsaté szervezet olyan - szerzddésben,
eloszerzodésben vagy mas formdaban véllalt - kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot nem



nydjtott be, amely alatimasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges erdforrasok
rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének id6tartama alatt, a Kbt. 66§ (6)
bekezdés szerinti nyilatkozaton a kapacitast nyijté szervezetet, mint alvallalkozét nem tiintette
fel, nem csatolta a kapacitast nyujté szervezet képviseldjének aldirds-mintajat, vagy alairasi
cimpéldanyat, az EEKD III rész B. C. pontban szerepl6 kizar6 okok tekintetében az {irlapot nem
modositotta, nem nyujtott felvilagositast a tekintetben, hogy az Ajanlattevd ajanlataban hol volt
talalhat6 a 1. Epitésszervezési terv értékelési szempont 1.1. alszempont szerinti Epitéstechnolégia
terv, figyelemmel arra, hogy Ajanlatkérd altal ezen dokumentum ajanlattevé ajanlataban nem volt
fellelhetd, a 2. kdrnyezet épitési és bontasi hulladékkal valé terhelésének mértéke értékelési
szempont tekintetében nem csatolta az acél hulladékot befogadé A Kft. befogadé nyilatkozatat és
az A.S. Kft. teljes terjedelmii engedélyét.

A fentiek okan a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajanlattevd eredeti ajanlatat kell figyelembe
ajanlatanak elbiralasa sorén, igy ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja értelmében ,, 4z agjanlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivisban
és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabadlyokban meghatdrozott feltételeknek,
ide nem értve a részveételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd dltal elGirt formai kovetelményeit”

Az Ajanlati felhivas 11.2.14) pontja az 1. Epitésszervezési terv értékelési szempont tekintetében az
alabbiakat tartalmazza:

I1.2.14) Tovabbi informacié: Az 1.ért. szempont értékelésének maodszere a pontozds, mely sordn az
aj.kéré szakmai szempontok alapjdn kialakitott értékelési skdla alapjan, az egyes ajdnlati elemekhez
kozvetleniil rendeli hozzd az eldre meghatdrozott also vagy felsG pontértékek kozitti megfelelé
pontszamot, akként, hogy az Epitéstechnoldgia terv (1.1.) és Munkaerdterv (1.2.) alszempontok kiilon
keriilnek értékelésre. Ha az aj.tevd valamelyik 1.1.-1.2. alszempontok szerinti tartalmi elem tekintetében
nem tesz megajanlast, ajanlata vallalast/bemutatdst nem tartalmaz (teljes figyelmen kiviil hagydst kévet
el), abban az esetben az ajanlata érvényesként nem értékelhetd, az ilyen eset érvénytelenséget eredményez,
tovabba az ajanlata érvénytelenségét eredmeényezi, ha a vallalds, barmelyik 1.1.-1.2. alszempontok szerinti
tartalmi elem esetében nem felel meg a jogszabdlyoknak, valamint a kézbeszerzési dokumentdiciéban,
annak miszaki mellékleteiben, tervdokumentdcioban, illetve a kiadott szerzédéstervezetben, annak
mellékleteiben foglalt feltételeknek egyértelmiien megdllapithatoan ellentmond.(...)

Possibuild Epitéipari és Szolgiltato Kft, Fenstherm Kontakt Korlatolt Felelosségii
Tarsasag, VivaPalazzo Zartkorien Miikodé Részvénytarsasag kozos ajanlattevok a résziikre
kibocsatott hidnypétlasi felhivasoknak €s felvilagositas kéréseknek, szamitasi hibajavitasra valo
felhivasnak hataridében eleget tettek igy ajanlatuk érvényes.

Az Atryum Invest Epitéipari és Kereskedelmi Korlitolt Felelosségii Tarsasag ajanlattevd a
hianypotlasi felhivasoknak és felvilagositas kéréseknek, szamitasi hibajavitasra valé felhivasnak
hataridoben eleget tettek igy ajanlatuk érvényes.

A biralébizottsag megallapitotta, hogy az Atryum Invest Epitoipari és Kereskedelmi Korlatolt
Felelosségi Tarsasig ajanlattevd, valamint a Possibuild Epitéipari és Szolgaltaté Kft,
Fenstherm Kontakt Korlatolt Felelosségii Tarsasag, VivaPalazzo Zartkorien Miikoédo
Részvénytarsasag kozos ajanlattevOk az  elsd  értékelési résszempontra benyujtott
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Epitésszervezési terve azon beliil az Epitéstechnolégiai terve, valamint a Munkaeré6terv terve
tartalmazza valamennyi, a Kzbeszerzési dokumentéci6 11. pontjaban meghatérozott vizsgélati
clemet, igy megallapitotta, mind az Atryum Invest Kft., mind pedig a Kozos ajanlattevék
tekintetében, hogy az 1. értékelési szempontra adott pontszamaik Osszege az 1.1.
Ep1testechnolog1a1 terv kidolgozottsiga értékelési alszempont tekintetében 100 pont, az 1. 2.
Munkaeréterv terv kidolgozottsiga értékelési alszempont tekintetében pedig szintén 100 pont,
azaz minddsszesen 200 pont.

A Biralobizottsag javaslatot tett a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo Zrt.
kozs ajanlattevok Kbt. 69.§ (4) bekezdésének, valamint az Atryum Invest Kft. ajanlattevd Kbt.
69.§ (6) bekezdésének megfelelden a sziikséges igazoldsok, benyujtasara, valamint az ezzel
kapcsolatos hidnypdtlasra felhivni.

Kbt. 69.§ (4) bekezdése értelmében: , Az eljdrds eredményérl szolo dintés meghozataldt
megeldzden az ajdnlatkéré kiteles az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezbbnek
tekinthet$ ajdnlattevét megfeleld hatdridé tizésével felhtvni a kizaré okok, az alkalmassdgi
kovetelmények, valamint - adott esetben - a 82. § (5) bekezdése szerinti objektiv kritériumok
tekintetében a kiozbeszerzési dokumentumokban elGirt igazoldsok benyijtisira. Az ajénlatkérd az
igazoldsok benyidjtdsdra kitelezett ajdnlattevd ajanlata vonatkozdsdban ellendrzi a (11) bekezdés
szerinti adatbazisok adatait is. A kapacitasait rendelkezésre bocsdté szervezetnek csak az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében kell az igazoldsokat benyujtani. A gazdasdgi szerepld
altal ajanlatdban, részvételi jelentkezésében az ajdnlatkéré erre vonatkozo, e § szerinti felhivdsa
nélkil benyijtott igazoldsokat az ajdnlatkérd figyelmen kiviil hagyhatja és elegendé azokat csak
az eljarast lezdro dontést megel6zden, kizardlag azon ajénlattevék tekintetében bevonni a
birdlatba, amely ajdnlattevéket ajanlatkéré az igazoldsok benyijtisira kivint felhivni,
Amennyiben az ajdnlattevé az igazoldsokat kordbban benyijtotta, az ajinlatkéré nem hivia fel az
ajdnlattevét az igazoldsok ismételt benyyjtdsdra, hanem ugy tekinti, mintha a kordbban
benyujtott igazoldsokat az ajinlatkérd felhivdsdra nyijtottdk volna be és szitkség szerint
hianypotldst rendel el vagy felvilagositast kér.”

A Kbt. 69.§ (6) bekezdése szerint: ,,Az ajdnlatkéré az eljdrdst lezdré déntés meghozataldt
megeldzden donthet ugy, hogy a (4) bekezdésben foglaltak szerint nemcsak a legkedvezébb,
hanem az értékelési sorrendben azt kovetd meghatdrozott szamu kivetkezd legkedvezdbb
gjdnlattevdt is felhivia az igazolasok benyiujtisira, és az érintett ajanlattevék ajénlata
vonatkozasdban ellendrzi a (11) bekezdés szerinti adatbdzisok adatait. Az ajénlathérd az
dsszegezésben csak akkor nevezheti meg a mdsodik legkedvezébb ajanlattevét, ha az eljérast
lezdro dontés meghozatalat megeldzden 6t is felhivta az igazoldsok benyijtdsdra és az érintett
ajdnlattevd ajdanlata vonatkozdsdaban ellendrizte a (11) bekezdés szerinti adatbdzisok adatait. Az
e bekezdés szerinti lehetoséggel az ajanlatkérd akkor élhet, ha az értékelés modszerét figyelembe
véve valamelyik ajdanlat figyelmen kiviil hagydsa esetén az ajanlattevék egymdshoz viszonyitott
sorrendje nem valtozik.”

A Biréalobizottsag megallapitotta, hogy a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. k6z6s ajanlattevék és az Atryum Invest Kft. ajanlattevd a Kbt. 69.§ (4) (6)
bekezdéseinek megfeleld nyilatkozatokat, igazoldsokat, az azzal kapcsolatos hianypétlasokat
hatdridére benyujtottak, igy alkalmasak a szerzddés megkotésére.



Nvertes Ajanlat:

Ajanlattevd neve: Possibuild Epitéipari és Szolgaltaté Kft. (vezet6 ajanlattevé)
Székhelye: 8380 Héviz Ady Endre Utca 4.
Ajanlattevo neve: Fenstherm Kontakt Korlatolt Felelosségii Tarsasag (kozos ajinlattevé)
Székhelye: 1081 Budapest Kun Utca 4. fsz. 7.
Ajanlattevd neve: VivaPalazzo Zartkoriien Miikod6 Részvénytarsasag (kozos ajanlattevo)
Székhelye: 7800 Siklos Szentkut Utca 34.
- kozos ajalttevok
1. Epitésszervezési terv kidolgozottsiga: 200 pont
1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsaga: 100 pont
1. 2.Munkaeréterv terv kidolgozottsaga: 100 pont
2. Kornyezet épitési és bontasi tdrmelékkel valo terhelésének mértéke m3: 23,7
3. M.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:
36 hénap
Szakember neve: Nagy Istvan
4. Atalanyar (nett6 Ft): 2.998.618.003, -Ft

Nvertes ajanlatot kveto legkedvezobb ajinlat:

Ajanlattevé neve: Atryum Invest Epit6ipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésséga Tarsasag
Székhelye: 1186 Budapest Marg6 Tivadar Utca 220

1. Epitésszervezési terv kidolgozottsiga: 200 pont

1.1. Epitéstechnol6giai terv kidolgozottsaga: 100 pont

1.2. Munkaeréterv terv kidolgozottsdga: 100 pont

2. Koérnyezet épitési és bontasi térmelékkel valo terhelésének mértéke m3: 50

3. M.2.1. alkalmasségi kdvetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai tapasztalata:
36 hénap

Szakember neve: Kovics Gyorgy
4. Atalanyar (netto Ft): 3.022.556.663, -Ft.

A Biralobizottsag Paty Kozség Onkorményzatanak Képviseld-Testiilete, mint déntéshozé részére
az alabbi dontési javaslatokat tette:

- A Biralobizottsag javaslatot tett, hogy a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. kozds ajanlattevok és az Atryum Invest Kft ajinlattevék ajanlatait a
kozbeszerzési eljaras tekintetében keriiljenck érvényesnek nyilvanitasra.

- A Biralébizottsag javaslatot tett, hogy a 2F-BAU Epitéipari és Kereskedelmi Szolgiltaté
Korlitolt Felelosségii Tarsasag ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontjanak megfelelden, a Kbt. 73.§
(6) b) pontja alapjén tovibba a Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgiltaté és Kereskedelmi Korlitolt
Felel6sségii Tarsasidg ajanlatat a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan keriiljon érvénytelennek
nyilvanitasra, tekintettel arra, hogy az ajanlatuk egyéb moddon nem felel meg az ajanlati,
ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
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Jogszabélyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat

"

ajanlatkéro altal eldirt formai kovetelményeit.

- A Biralobizottsag javaslatot tett, hogy a kozbeszerzési eljaras keriiljon eredményesnek
nyilvanitésra.

- A Biral6bizottsag javaslatot tett, hogy a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. koz0s ajanlattevoket a kozbeszerzési eljarasban nyertesként keriiljenek
kihirdetésre, tekintettel arra, hogy kozds ajanlattevd ajanlata tartalmazza a legjobb ar-érték

aranyt.

- A Birdlobizottsag javaslatot tett, hogy az Atryum Invest Kft. ajanlattevd keriiljon a
kozbeszerzési eljarasban a masodik legkedvezobb ajanlatot tevének kihirdetésre, tekintettel arra,
hogy ajénlattevé ajénlata tartalmazza a nyertes ajanlattevit kivetd legjobb ar-érték aranyt.

- A Biral6bizottség javaslatot tett, hogy az eljaris eredményét a megtartasra keriilt
biralobizottsdgi {ilések szerint az ajanlatok elbiralasarél sz6l6 Osszegezés megkiildésével
kihirdetésre keriiljon, majd a szerz6dés a nyertes k6zos ajanlattevékkel megkotésre keriiljon.

- A Biralobizottsag javaslatot tett, arra, hogy az ajanlati biztositék a Nemes Bau Plusz
Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, mint eredménytelen
ajanlatott tett ajanlattevd részére a Kbt. 54.§ (5) bekezdés a) pontja alapjin az ajanlatok
elbiralasardl szolé Osszegezés megkiildésétdl szamitott 10 napon beliil, valamint a Possibuild
Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo Zrt. kozbs ajénlattevdk, mint nyertes ajanlattevd
valamint az Atryum Invest Kft. ajanlattevs, mint a masodik legkedvezsbb ajanlatot tev6részére a
Kbt. 54.§ (5) bekezdés b) pontja alapjan a szerzédéskotéstdl szamitott 10 napon beliil
visszafizetésre keriiljon.

A Koézbesz. tv. 26.§. (5) bekezdése szerint :
Az ajanlatkérd nevében az eljarast lezard dontést meghozé személy nem lehet a biralobizottsag

tagja. Testlileti dontéshozatal esetén a dontéshozo kizardlag tanacskozasi joggal rendelkezd
személyt delegalhat a biralobizottsagba. Testiileti déntéshozatal esetében név szerinti
szavazast kell alkalmazni”

Paty, 2022. 04. 06.

Tisztelettel: - 5
. -__Srzékely Laszlé
polgarmester



1. melléklet a 71/2022 szimu eldterjesztéshez
HATAROZATI JAVASLAT

Targy: ,,Multifunkcionalis sportcsarnok épitése Patyon” targya kozbeszerzési eljaras
eredményérol

Paty Kozség Onkormanyzat (2071 Paty, Kossuth Lajos utca 83.), mint Ajanlatkérd altal
sMultifunkcionalis sportcsarnok épitése Patyon” tirgyaban a kdzbeszerzésekrol sz6lo 2015.
évi CXLIIIL. toérvény (tovabbiakban: Kbt.) Masodik rész, unids eljarasrend, a Kbt. 81.§ szerinti
nyilt kozbeszerzési eljarasban a biralé bizottsag javaslata alapjan az Paty Kozség Onkorményzat
Képvisel6-Testiillete az alabbi dontést hozza:

- A Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo Zrt. k6zds ajanlattevék
és az Atryum Invest Kft ajanlattevok ajanlata érvényes._

- 2F-BAU Epitbipari és Kereskedelmi Szolgiltaté Korlitolt Felelosségii Tarsasig
ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontjanak megfeleléen, a Kbt. 73.§ (6) b) pontja
alapjén, valamint a Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgiltaté és Kereskedelmi Korldtolt
Felelosségii Tarsasag ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés ) pontja alapjan érvénytelen.

- Az eljaras eredményes.

- Nvertes ajanlattevé: Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo Zrt.

koz0s ajanlattevok
Indokolas: K6z6s ajanlattevék érvényes ajanlata tartalmazott megfeleld ar-érték aranyu
ellenszolgaltatast.

- Misodik legkedvezdbb ajanlatot tevé: Atryum Invest Kft. ajanlattevo
- Indokolas: ajanlattevd érvényes ajanlata tartalmazza a nyertes ajanlattevot kovetd legjobb
ar-érték aranyu ellenszolgaltatast.

Az eljaras fentiek szerinti eredménye az ajanlatok elbiralasardl sz6l6 6sszegezés megkiildésével
kihirdethet0, a szerzodés a nyertes ajanlattevovel a vallalt netté 2.998.618.003, -Ft. atalinydron

megkitheto.

Az ajanlati biztositékot a Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt
Felelosségli Téarsasadg, mint eredménytelen ajanlatott tett ajanlattevé részére a Kbt. 54.§ (5)
bekezdés a) pontja alapjan az ajanlatok elbiralasardl sz616 6sszegezés megkiildésétol szamitott 10
napon belill valamint a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo Zrt. k6z6s
ajanlattevok, mint nyertes ajanlattevok valamint az Atryum Invest Kft. ajanlattevé, mint a
masodik legkedvezdbb ajanlatot tevOrészére a Kbt. 54.§ (5) bekezdés b) pontja alapjan a
szerzodésko6téstdl szamitott 10 napon beliil visszafizetésre keriil.

Felelds: polgarmester
Hataridd: azonnal



Jegyzékonyv Birilobizottsagi Ulésrél

Késziilt: P4ty Kézség Onkormanyzata (2071 Paty, Kossuth Lajos utca 83.) Ajanlatkér
2022. aprilis 5. napjan tartott Birdlobizottsagi tilésrl.

Targy: ,Multifunkcionailis sportcsarnok épitése Pityon” targyt a Kbt. M4sodik rész,
uniods eljarasrend, a Kbt. 81. §-a szerint.

Jelen vannak: a Biralobizottsag tagjai a mellékelt jelenléti {v szerint

1. Elgzménvek:

A Biralébizottsig 2022. marcius 17. napjén Biralobizottsdgi iilést tartott, melyen
Biralobizottsag javasolta, hogy a 2F-BAU Epitéipari és Kereskedelmi Szolgiltaté Korlitolt
Felelosségii T4rsasdg ajanlatit a Kbt. 73.§ (1) bekezdés ) pontjanak megfeleléen, a Kbt. 73.§
(6) b) pontja alapjan tovibba a Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi
Korlitolt Felelosségii Tarsasdg ajénlatat a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja alapjan
érvénytelennek nyilvanitani.

A Biraldbizottsig megallapitotta, hogy a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. kozos ajanlattevik és az Atryum Invest Kft. ajanlattevy altal benydjtott
hianypétléssal és felvilagositissal Osszefliggésben felviligositas kérés, valamint tovébbi
hidnypdtlasi felhivas, tovédbba szamitdsi hiba javitisra valo felhivas sziikséges, valamint
javaslatot tett a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo Zrt. k6zos
ajanlattevok Kbt. 69.§ (4) bekezdésének, valamint az Atryum Invest Kft. ajanlattevo Kbt. 69.§
(6) bekezdésének megfeleléen a szilkséges igazoldsok, benyujtiséra valamint az ezzel
kapcsolatos hidnypdtlasra val6 felhivasra.

I1. Ajanlatok értékelése:

A Biralébizottsag megillapitja, hogy Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. kozds ajanlattevok és az Atryum Invest Kft. ajanlattevék az wjabb
hidgnypétlasi felhivasoknak és felvilagositas kérésnek, valamint a szamitdsi hiba javitasnak
hataridben eleget tettek, igy ajanlatuk érvényes. A Biralobizottsag megéllapitja, hogy az
Atryum Invest Kft. hidnypétlds keretében olyan aldiras mintat csatolt, amely a hidnyp6tlasi
felhivas ellenére tovibbra sem tartalmazta a képviselé konkrétan megnevezett képviseleti
jogcimét, azonban az Ajanlattevd cégkivonata alapjan, a Ajanlattevé képvisel6jének képviseleti
Jogcime a Birdlobizottsag altal megallapithaté volt, igy a Biral6bizottsag nem javasolja az
ajanlat érvénytelennek térténd nyilvanitasat.

A Biralobizottsag megdllapitja, hogy Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo
Zrt. k6z6s ajanlattevok és az Atryum Invest Kft. Ajanlattevé a Kbt. 69.§ (4) (6) bekezdéseinek
megfeleld nyilatkozatokat, igazolasokat, az azzal kapcsolatos hidnypotlasokat hataridére
benyujtottak, igy alkalmasak a szerz6dés megkéotésére.



Ervényes Ajanlattevok:

I
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Ajanlattevd neve: Possibuild Epit6ipari és Szolgiltaté Kft. (vezetd ajinlattevd)
Székhelye: 8380 Héviz Ady Endre Utca 4.

Ajanlattevd neve: Fenstherm Kontakt Korlitolt Feleldsségi Tdrsasag (kozds
ajinlattevd)

Székhelye: 1081 Budapest Kun Utca 4. fsz. 7.

Ajanlattevd neve: VivaPalazzo Zirtkiriien Miikédé Részvémytirsasag (kozos
ajanlattevd)

Székhelye: 7800 Siklés Szentkat Utca 34,

- kozs ajalttevok
Epltesszervezes1 terv kidolgozottsaga: 200 pont

l Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsaga: 100 pont
. 2.Munkaerdterv terv kidolgozottsaga: 100 pont

Kornyezet épitési és bontasi tormelékkel valo terhelésének mértéke m3: 23,7
M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:

36 hénap
Szakember neve: Nagy Istvan
Atalanyar (nettd Ft): 2.998.618.003, -Ft

Ajénlattevé neve: Atryum Invest Epitdipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségi
Tarsasag
Székhelye: 1186 Budapest Margé Tivadar Utca 220

1. Epltesszervezes1 terv kidolgozottsaga: 200 pont

1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsaga: 100 pont

1.2. Munkaer6terv terv kidolgozottsaga: 100 pont

2. Koryezet épitési és bontasi tsrmelékkel valé terhelésének mértéke m3: S0

3. M.2.1. alkalmassigi kovetelményre bemutatott szakember tdbblet szakmai
tapasztalata: 36 hénap
Szakember neve: Kovacs Gyorgy

4. Atalanyar (netté Ft): 3.022.556.663, -Ft.

Possibuild Kft.
Fenstherm Kontakt Kft.
Atryum Invest Kft. VivaPalazzo Zrt.
k6z6s ajanlattevok
' Ertékelési
trtékelesi | Ertékelési , tsz4
Ertekel’es1 wlest Ertékelési pon ,szam
pontszdm | pontszam €s ontszim és
Részszempont Silyszam silyszém | P sulyszam
‘ szorzata szorzata




1. Epitésszervezési
terv kidolgozottsaga
1.1. Epitéstechnolégiai
terv

10

100

1000

100

1000

1. Epitésszervezési
terv kidolgozottsiga
1.2. Munkaerdterv terv

10

100

1000

100

1000

2Ly ¢ r

2. Koémyezet épitési és
bontasi tormelékkel
valé terhelésének
mértéke

47,4

237

100

500

3. M.2.1.
alkalmassagi
kdvetelményre
bemutatott szakember
tobblet szakmai
tapasztalata

100

500

100

500

4. Atalanyar (nett6 Ft)

70

99,2

6944

100

7000

A siillyszammal szorzott
értékelési pontszamok dsszege

10 000

Ajéanlatkérd az érvényes ajanlatokat az ajanlati felhivasban meghatarozottak szerint a Kbt.
76. § (2) bekezdés ¢) pont szerinti legjobb ar-érték aranyt megjelenits értékelési szempont

alapjén értékeli.

A biralébizottsig megdllapitja, hogy az Gjabb hidnypotlasok és felvilagositas kérés,
valamint a szémitdsi hiba javitds az ajanlatok 2022. maércius 17. napjan tartott
biralobizottsagi iilésen tortén értékelésére nem volt kihatéssal.

A Birél6bizottsig megdllapitja, hogy a Possibuild Kft.,, a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. koz0s ajénlattevdk ajanlata tartalmazza a legjobb ar-érték aranyt és
megallapitja, hogy a Atryum Invest Kft. ajanlattevé a kdzbeszerzési eljarasban a masodik
legkedvezObb ajanlatot tevd tekintettel arra, hogy ajanlattevéd ajanlata tartalmazza a

nyertes ajdnlattevét kovetd legjobb ar-érték aranyt.




Nvertes Ajanlat:

Ajanlattevé neve: Possibuild Epitdipari és Szolgiltato Kft. (vezeté ajinlattevd)

Székhelye: 8380 Héviz Ady Endre Utca 4.

Ajénlattevd neve: Fenstherm Kontakt Korlitolt Felelosségii Tdrsasag (kizds ajinlattevo)
Székhelye: 1081 Budapest Kun Utca 4. fsz. 7.

Ajénlattevé neve: VivaPalazzo Zartkoriien Mikodd Részvénytirsasig (kdzds ajanlattevd)
Székhelye: 7800 Siklos Szentkut Utca 34.

- kozos ajilttevok

1.

Epitésszervezési terv kidolgozottsaga: 200 pont

1.1. Epitéstechnoldgiai terv kidolgozottsaga: 100 pont
1. 2.Munkaerdterv terv kidolgozottsaga: 100 pont

2.
3.

¢’

Komyezet épitési és bontasi tormelékkel valo terhelésének mértéke m3: 23,7

M.2.1. alkalmasségi ko vetelményre bemutatott szakember tSbblet szakmai tapasztalata:
36 honap

Szakember neve: Nagy Istvan

Atalényar (nett6 Ft): 2.998.618.003, -Ft

Nyertes ajinlatot kivetd legkedvezébb ajdnlat:

Ajanlattevé neve: Atryum Invest Epitéipari és Kereskedelmi Korlitolt Felelésségi

Tarsasag
Székhelye: 1186 Budapest Margé Tivadar Utca 220

1. Epitésszervezési terv kidolgozottsaga: 200 pont

1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsaga: 100 pont

1.2. Munkaeréterv terv kidolgozottsaga: 100 pont

5. Komyezet épitési és bontasi tormelékkel valo terhelésének mértéke m3: 50

6. M.2.1. alkalmassigi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata: 36 hénap
Szakember neve: Kovies Gyorgy

7. Atalanyir (nett6 Ft): 3.022.556.663, -Ft.

11. Déntési javaslat:

A Biral6bizottsig javasolja a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kift., a
VivaPalazzo Zrt. kozos ajanlattevok és az Atryum Invest Kft ajinlattevék ajénlatait
a kozbeszerzési eljaras tekintetében érvényesnek nyilvanitani.

A Birélobizottsdg javasolja a 2022. mércius 17. napi birdlébizottsagi ilésre is
figyelemmel 2F-BAU Epit6ipari és Kereskedelmi Szolgiltato Korlitolt Feleldsségii
Tarsaség ajanlatat a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontjanak megfelelen, a Kbt. 73.§ (6)
b) pontja alapjdn tovabba a Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi
Korlitolt Felelosségii TArsasig ajanlatat a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja alapjan
érvénytelennek nyilvanitani, tekintettel arra, hogy az ajanlatuk egyéb médon nem felel
meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré éltal eldirt formai kovetelményeit.

A Biralobizottsag javasolja a kbzbeszerzési eljarast eredményesnek nyilvanitani.



A Birélobizottsag javasolja a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. kozds ajanlatteviket a kozbeszerzési eljarasban nyertesként
kihirdetni, tekintettel arra, hogy kozds ajanlattevok ajanlata tartalmazza a legjobb ar-
érték aranyt.

- A Birilébizottsdg javasolja az Atryum Invest Kft. ajanlattevét a k&zbeszerzési
cljarasban a masodik legkedvezébb ajanlatot tevének kihirdetni, tekintettel arra, hogy
ajanlattev( ajanlata tartalmazza a nyertes ajanlattevét koveté legjobb ar-érték aranyt.

- A Biralobizottsag javasolja az eljaras eredményét a 2022. miarcius 17. napjén tartott
biralobizottsagi iilés és a fentiek tiikrében az ajanlatok elbirdlasardl szolé Ssszegezés
megkiildésével kihirdetni, majd a szerzédést a nyertes kézos ajanlattevokkel megkétni.

- A Birdlébizottsdg javasolja az ajanlati biztositékot a Nemes Bau Plusz Epitési,
Szolgéltaté és Kereskedelmi Korldtolt Feleldsségli Tarsasdg, mint eredménytelen
ajanlatott tett ajanlattevd részére a Kbt. 54.§ (5) bekezdés a) pontja alapjén az ajanlatok
elbirdldsarol szolé osszegezés megkiildésétdl szamitott 10 napon beliil, valamint a
Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo Zrt. kéz6s ajanlattevok, mint
nyertes ajanlattevé valamint az Atryum Invest Kft. ajanlattevd, mint a mdasodik
legkedvezdbb ajénlatot tevirészére a Kbt. 54.§ (5) bekezdés b) pontja alapjan a
szerz8déskotéstdl szamitott 10 napon beliil visszafizetni.

Melléklet: jelenléti iv
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Jegyz6konyv Birdlébizottsdgi Ulésrél

Késziilt: Paty Kozség Onkorményzata (2071 Péty, Kossuth Lajos utca 83.) Ajanlatkérd
2022. mércius 17. napjén tartott Birdlobizottsagi {ilésrél,

Targy: ,Multifunkcionilis sportcsarnok épitése Pityon” targyl a Kbt, Mésodik rész,
unids eljardsrend, a Kbt. 81. §-a szerint.

Jelen vannak: a birdl6bizottsdg tagjai a mellékelt jelenléti iv szerint

I. Elézmények:

Paty Kozség Onkormdanyzat (2071 Péty, Kossuth Lajos utca 83.) Ajanlatkéré a 2021.
december 22. napjén feladott ajénlati felhivassal ,Multifunkcionélis sportcsarnok
épitése Péatyon” elnevezéssel, a Kbt. Masodik rész, unids eljarisrend, a 81.§ szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott.

Az ajénlattételi hatdridd lejartdig, 2022. februdr 24. napjén 11 éra 00 percig 4 (négy)
ajanlat érkezett.

Ajénlattevd neve: 2F-BAU Kpitéipari és Kereskedelmi Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségii Tarsasdg

Székhelye: 1146 Budapest Szabé J6zsef Utca 4.

Epitésszervezési terv kidolgozottsaga 1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsdga 1. 2.
Munkaerdterv terv kidolgozottsdga ajdnlathoz csatoland6

Komyezet épitési €s bontasi tormelékkel vald terhelésének mértéke m3: 125

M.2.1. alkalmasségi kdvetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:
36 hénap

Szakember neve: Dombévari Gyula

Ataldnyir (nett6 Ft): 2.274.451.266, -Ft

Ajénlattevé neve: Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgéltaté és Kereskedelmi Korlatolt
Felelosségii Tarsasig

Székhelye: 9400 Sopron Somfalvi Gt 1.

Epitésszervezési terv kidolgozottséga 1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsaga 1. 2.
Munkaer&terv terv kidolgozottsiga ajinlathoz csatelandé

Kornyezet épitési és bontdsi tormelékkel val6 terhelésének mértéke m3: 78

M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:
62 hénap

Szakember neve: Haldsz Tibor

Atalanyér (netté Ft): 2.099.738.092, -Ft

IIL. Ajénlattev neve: Possibuild Epit6ipari és Szolgiltat6 Kft. (vezets ajénlatteve)

Székhelye: 8380 Héviz Ady Endre Utca 4.

Ajénlattevé neve: Fenstherm Kontakt Korlitolt Felelésségh Tarsasdg (kozos
ajinlattevd)

Székhelye: 1081 Budapest Kun Utca 4. fsz. 7.
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Ajénlattevé neve: VivaPalazzo Zartkbérfien Mkodé Részvénytirsasig (kozods

ajdnlattevé)
Székhelye: 7800 Siklés Szentkiit Utca 34.

- kozos ajanlattevik
Epitésszervezési terv kidolgozottsaga 1.1. Epftéstechnolégiai terv kidolgozoftsaga 1. 2.
Munkaer6terv terv kidolgozottsiga- ajidnlathoz csatolandé
Komyezet épitési &s bontdsi tormelékkel vald terhelésének mértéke m3: 23,7
M.2.1. alkalmasségi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:
36 hénap
Szakember neve; Séti Erné
Ataldnyér (nett6 Ft): 2.998.228.888, -Ft

Ajénlattev6 neve: Atryum Invest Epitéipari és Kereskedelmi Korldtolt Felelgsségi
Tarsasag

Székhelye: 1186 Budapest Margé Tivadar Utca 220

Epitésszervezési terv kidolgozottséga 1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsiga 1.2.
Munkaer8terv terv kidolgozotisaga- ajanlathoz csatolandé

Kérnyezet épitési és bontési térmelékkel vald terhelésének mértéke m3: 23,7

M.2.1. alkalmassigi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:
36 hénap

Szakember neve: Kovacs Gyorgy

Atalényir (nett6 Ft): 3.022.286.663, -Ft.

A Kbt. 27. § (4) bekezdés szerint ajanlatkérd birdl6bizottsagot hozott létre annak
érdekében, hogy dontési javaslatot készitsen dontéshoz6 részére.

IL. Ajénlatok értékelése:

A biralébizottség megillapitotta, hogy mind a négy ajanlattevd ajénlata kapcsén
hidnyp6tlés és felvildgositds kérés kibocsétasa volt sziikséges.

A hidnypétlési felhfvésban foglaltaknak az Atryum Invest Epitéipari és Kereskedelmi
Korlitolt FelelGsségl TArsasdg, valamint a Possibuild Epitbipari és Szolgiltaté Kft,
Fenstherm Kontakt Korlitolt Felelosségli Tdrsasdg, VivaPalazzo Zirtkirden
Miiksdé Részvénytirsasag kizos ajanlattev6k hatariddben eleget tettek, azonban a birdlé

bizottsag megéllapitotta, hogy az ajanlattevok dltal benytjtott hidnypdtidssal és felvildgositissal
osszefliggésben felvildgositas kérés, valamint tovabbi hianypotlasi felhivés, valamint szdmitasi

hiba javitésra val6 felhivas sziikségessége meriilt fel.

2F-BAU KEpitbipari és Kereskedelmi Szolgaltaté Korldtolt Feleldsségii Tdrsasag
ajanlattevé a hidnypétlasi felhivésban foglaltaknak hatédridSben nem tett eleget, nem
igazolta, hogy az ajanlati biztositékot legkés6bb az ajnlattételi hatariddre az Ajanlatkérd
rendelkezésére bocsatotta a Kbt. 54.§ (2) bekezdése szerinti formdk valamelyikében.

A fentiek okén a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajanlattevd eredeti ajanlatit kell
figyelembe ajanlatinak elbiralasa sorén, igy ajénlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontjanak
megfelelSen, a Kbt. 73.§ (6) b) pontja alapjén érvénytelen.

Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgiltaté és Kereskedelmi Korlitolt Felelgsségii
Téarsasdg ajanlattevd a hidgnypotlési felhivasban foglaltaknak hatéridében nem tett eleget,
a gazdasagi szerepl6re vonatkozo informécidk feliileten, valamint az Egységes Eurdpai
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Ko6zbeszerzési Dokumentum (a tovébbiakban: EEKD) IL rész B. pontban a gazdasigi
szerepld képviseldire vonatkozo informécidknal a képviseletre jogosult sziiletési helyét
nem t6ltdtte ki, a gazdasdgi szerepl6kre vonatkoz6 informiciék EKR frlapot a
kapacitésait rendelkezésre bocsatd szervezetet vonatkozasdban nem toltdtte ki, az EEKD
II. rész C. pontjdban a més szervezetek kapacitdsainak igénybevételére vonatkoz6
informécidk koézott a kapacitdst nydjté szervezetet nem tiintette fel, az EEKD-t a
kapacitast nydjté szervezet tekintetében nem toltitte ki, a Kbt. 65.§ (7) bekezdése
szerinti, a kapacitdsait rendelkezésre bocsitd szervezet olyan - szerz8désben,
clészerz6désben vagy mas formaban vallalt - kitelezettségvallaldsat tartalmazé okiratot
nem nyljtott be, amely aldtdmasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez szitkséges
erbforrasok rendelkezésre dllnak majd a szerzédés teljesitésének id6tartama alatt, a Kbt.
66.§ (6) bekezdés szerinti nyilatkozaton a kapacitist nyujté szervezetet, mint
alvéllalkozdt nem tiintette fel, nem csatolta a kapacitdst nytijt6 szervezet képvisel6jének
aldirds-mintdjét, vagy aldirdsi cimpéldanyst, az EEKD IIL rész B. C. pontban szerepl6
kizéar6 okok tekintetében az {irlapot nem médositotta, nem nyujtott felvildgositist a
tekintetben, hogy az Ajénlattevd ajanlataban hol volt talélhaté a 1. Bpftésszervezési terv
értékelési szempont 1.1. alszempont szerinti Epitéstechnolégia terv, figyelemmel arra,
hogy Ajénlatkér§ altal ezen dokumentum ajénlattevé ajanlatdban nem volt fellelhet6, a 2.
kérnyezet épitési és bontési hulladékkal valé terhelésének mértéke értékelési szempont
tekintetében nem csatolta az acél hulladékot befogadé A Kft. befogadé nyilatkozatét és
az A.S. Kft. teljes terjedelmt engedélyét.

A fentiek okdn a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajénlattevd eredeti ajanlatit kell
figyelembe ajénlatinak elbirdldsa sordn, igy ajénlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja
alapjan érvénytelen.

Ervénx telen ajanlattevok:

Ajanlattevé neve: 2F-BAU Epitfipari és Kereskedelmi Szolgédltaté Korlitolt
Felelosségili Tarsasig

Székhelye: 1146 Budapest Szab6 J6zsef Utca 4.

Epitésszervezési terv kidolgozottsiga 1.1. Epitéstechnolbgiai terv kidolgozottsaga 1. 2.
Munkaerdterv terv kidolgozottsdga ajdnlathoz csatolandé

Kornyezet épitési és bontasi tormelékkel valé terhelésének mértéke m3: 125

M.2.1, alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:

36 hénap
Szakember neve: Dombévari Gyula
Atalanyér (nett6 Ft): 2.274.451.266, -Ft

Ajénlattevd neve: Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt

Feleldsségti Tarsasag
Székhelye: 9400 Sopron Somfalvi ut 1.

. Bpitésszervezési terv kidolgozottsdga 1.1, Epitéstechnoldgiai terv kidolgozottsaga 1. 2.

Munkaerbterv terv kidolgozottsiga ajdnlathoz csatolandé

Kornyezet épitési és bontési tormelékkel valé terhelésének mértéke m3: 78

M.2.1. alkalmasségi kdvetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:
62 hénap

Szakember neve: Halasz Tibor

Atalanyér (netté Ft): 2.099.738.092, -Ft



A birilébizottsig megéllapitja, hogy az Atryum Invest Epit(ilpan és Kereskedelmi
Korlatolt Felelésségi Tarsasag, valamint a Possibuild Epit6ipari és Szolgiltaté Kft,
Fenstherm Kontakt Korlitolt Felelosségli Tdrsasdg, VivaPalazzo Zirtkoriien
Miik6dé Részvénytirsasdg kozis ajinlattevék az elsé értékelési résszempontra
benytjtott Epitésszervezési terve azon belill az Epitéstechnologiai terve, valamint a
Munkaerbterv terve tartalmazza valamennyi, a Ko6zbeszerzési dokumentacio 11.

pontjdban meghatarozott vizsgélati elemet, igy megéllapitotta, mind az Atryum Invest
Kft., mind pedig a K6z6s ajénlattevék tekintetében, hogy az 1. értekelési szempontra
adott pontszdmaik Osszege az 1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsiga értékelési
alszempont tekintetében 100 pont, az 1. 2. Munkaer&terv terv kidolgozottsiga értékelési
alszempont tekintetében pedig szintén 100 pont, azaz minddsszesen 200 pont.

I. Ajanlattevé neve: Possibuild Epitsipari és Szolgiltaté Kft. (vezeté ajinlattevé)

Székhelye: 8380 Héviz Ady Endre Utca 4.
Ajanlattevd neve: Fenstherm Kontakt Korlitolt Feleldsségl Tdrsasig (kizos

ajinlattev)
Székhelye: 1081 Budapest Kun Utca 4. fsz. 7.
Ajénlattevd neve: VivaPalazzo Zirtkiriien Mikodé Részvénytirsasdg (kozds

ajanlattevd)
Székhelye: 7800 Siklés Szentkut Utca 34.
- kizos ajilttevék
1. Epitésszervezés1 terv kidolgozottsaga: 200 pont
1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsaga: 100 pont
1. 2.Munkaeréterv terv kidolgozottsaga: 100 pont
2. Kornyezet épitési és bontési tormelékkel val6 terhelésének mértéke m3: 23,7
3. M.2.1. alkalmassigi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai tapasztalata:
36 hénap
Szakember neve: Séti Ernd
4, Atalényér (nett6 Ft): 2.998.228.888, -Ft

II. Ajénlattevé neve: Atryum Invest Epitéipari és Kereskedelmi Korlitolt Feleldsségi

Tarsasag
Székhelye: 1186 Budapest Margé Tivadar Utca 220

1. Epitésszervezési terv kidolgozottsdga: 200 pont

1.1. Epitéstechnolégiai terv kidolgozottsaga: 100 pont

1.2. Munkaer&terv terv kidolgozottsaga: 100 pont

2. Kérnyezet épitési és bontasi térmelékkel valé terhelésének mértéke m3: 50

3. M.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai

tapasztalata: 36 hénap
4. Szakember neve: Kovécs Gydrgy
5. Atalanyér (netté Ft): 3.022.286.663, -Ft.



Possibuild Kft,

Fenstherm Kontakt Kit.

Atryum Invest Kift. VivaPalazzo Zrt.
kézbs ajanlattevok

i i Ertékelési

Eﬁ&d'& l E:::Z? & Ertékelési pontsz4m és

pontszim po: Ivagdm e atlyszhen

Részszempont Stilyszém stilys : o
szorzata ZOTZa!

1. Epitésszervezési terv

kidolgozottsaga
1.1. Epitéstechnolégisi terv 10 100 1000 100 1000

1. Epitésszervezési terv
kidolgozottsiga
1.2, Munksaerbterv terv

10 100 1000 100 1000

2, Komyezet épitési és bontési
térmelékkel vald terhelésének 5 474 237 100 500
mértéke

3. M.2.1. alkalmassdgi
kdvetelményre bemutatott
szakember tGbblet szakmai

tapasztalata

5 100 500 100 500

4, Ataldnyér (nettd Ft) 70 99,2 ) 6944 100 7000

A slilyszdmmal szorzott értékelési
pontszimok Bsszege 2681 10 000

Ajénlatkérd az érvényes ajanlatokat az ajdnlati felhivasban meghatarozottak szerint a Kbt.
76. § (2) bekezdés c) pont szerinti legjobb &r-érték aranyt megjelenits értékelési szempont
alapjén értékeli.



A birdlébizottsidg megéllapitja, hogy a Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. kiizis ajanlattevék, valamint az Atryum Invest Kft. altal benyujtott
hidnyp6tlassal és felvilagositassal Gsszefliggésben felvildgositas kérés, valamint tovébbi
hidnyp6tlasi felhivas tovaibbé szamitasi hiba javitasra val6 felhivas szitkséges.

A birdlébizottsag megéllapitja, hogy a Pessibuild Kit., a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zxt, koziis ajinlattevfk, mint az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvez6bbnek tekinthet6 kozds ajanlattevOket a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti
sziikséges igazoldsok és nyilatkozatok benytjtdséra, valamint ehhez kapcsolédéan
hisnyp6tlésra sziikséges felhivni, Tovibbd megéllapitja, hogy a Atryum Invest Kft., mint
a legkedvezdbb ajénlatot tev6t ko vetd masodik legkedvez8bb ajanlattev6t a Kbt. 69. § (6)
bekezdése szerinti szilkséges igazolasok és nyilatkozatok benyujtaséra, valamint ehhez
kapcsolédéan hidnypétlasra sziikséges felhivni.

II1. Dontési javaslat:

A Birél6bizottsdg javasolja a 2F-BAU Epitéipari és Kereskedelmi Szolgiltaté Korldtolt
Felelésségii Tarsasig és a Nemes Bau Plusz Epitési, Szolg4ltaté és Kereskedelmi Korlitolt
Felelésségii TArsasdg ajanlatit érvénytelennek nyilvéanitani a Kbt. 73. § (1) bekezdés €)
pontja alapjén, figyelemmel arra, hogy az ajénlata egy¢b médon nem felel meg az
ajénlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajénlat ajanlatkérd altal eldirt formai kdvetelményeit.

A Birilébizottsdg javasolja a Possibuild Kft, a Fenstherm Kontakt Kft., a
VivaPalazzo Zrt. kozos ajinlattevbket, Atryum Invest Kft, ajanlattevék Aaltal
benydjtott hidnypétlasdval és felvildgositasdval Osszefiiggésben felvildgositis kérés,
valamint tovabbi hidnyp6tlasi felhivés tovabba szdmitasi hiba javitasra valé felhivésra.

A Biralobizottsag javasolja a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint a kozbeszerzési eljaras
tekintetében Possibuild Kft., a Fenstherm Kontakt Kft., a VivaPalazzo Zrt. kozos
ajdnlattevéket, valamint a Kbt. 69.§ (6) bekezdése szerint az Atryum Invest Kit.
ajénlattevét az alkalmasségi kovetelmények vonatkozaséban a sziikséges igazoldsok és
nyilatkozatok benytjtdsara, valamint ehhez kapcsoléddan hidnypétlésra felhivni.

Melléklet: birdlati lapok, jelenléti iv
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Ohk)\' ............ Waten, Zenhe -
Veres Erika Imréné Banhegyi Kldra
birdldbizg ségi elndk, tag biralébizottsagi tag
Szlivik Rébert dr. Illés Levente
biralébizotisigi tag birdlébizottsagi tag
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