Patyi Helyi Vilasztdsi Bizottsdg
50 /2024. (06.04.) szdmu hatdrozata

A Patyi Helyi Vilasztisi Bizottsig Gmiiaminiims ( tovdbbiakban: beadvanyoz6) altal 2024.
junius 3. napjén benyujtott valasztisi kifogésa targyaban meghozta az aldbbi

hatdrozatot;

A Patyi Helyi Vilasztasi Bizottsdg a beadvinyozé kifogdsinak helyt ad. Megéllapitja,
hogy SRENEREEENN 2024. m4jus 30. napjin és 2024, janius 2. napjdn 15:38 perckor a
Facebook kaézisségi oldalon a Helyi témak csoportban kozzétett posztjival megsértette a
vélasztisi eljirasrol sz6l6 2013. XXXVL. tv ( tovibbiakban: Ve.). 2.§. (1) bek. a) ¢) ése)
pontjit és kitelezi, hogy hagyjon fel ezzel a tevékenységgel, és az emlitett posztokat
tavolitsa el a kozdsségi oldalrél.

A hatdrozat ellen jogszabalysértésre hivatkozéssal a hatérozat meghozatalitél szamitott harom
napon belill a Pest Virmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsighoz cimezett, de a Helyi Vélasztési
Bizottsdgnal el6terjesztett illetékmentes fellebbezéssel lehet élni.

A fellebbezés benyjtaséra az figyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nelkiili szervezet jogosult. A fellebbezés személyesen vagy levélben (HVB 2071 Paty, Kossuth
u. 83.) vagy elektronikusan, levélben (ugvfelszoiys ati@paty.hu) nyljthaté be. . A fellebbezést
ugy kell benytjtani, hogy 2024, jinius 7-én 16:00 Oraig megérkezzen a HVB-hez.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjét, a kérelem
benyujtéjanak nevét, lakcimét ( székhelyét) és- ha a lakcime ( székhelyét6l) eltéré- a postai
értesitési cimét, a kérelem benytjtéjanak személyi azonosit6jat, ha a személyi azonositéval a
Véla#vtopolgir nem rendelkezik a szemeélyazonossdgét igazolé okményanak szamét, vagy
jel6l8szervezet vagy mas szervezet esetében a biréségi nyilvantartisba-vételi szamat. ’

Indokolis

WS ( beadvanyozo) kifogést nytjtott be 2024. juinius 03-4n a Helyi Viélasztési
Bizottsaghoz. A beadvényozé kifogisiban a Ve. 2.§. (1) bek, a, c, e, alpontjaira hivatkozva
e 2 Facebook kozosségi oldalon a Helyi témdk csoportban kozzétett, és
mellékelt hozzdsz6lasét kifogdsolta, melyben az dltala sarga jelképként hasznélt sirga rézsét
narancssargdra szinezte, valamint 2024. jinius 2. napjén valétlan tényéllitisokat tette, azzal,
hogy dr. Kovécs Jénos fiiggetlen jelslt a FIDESZ tamogatésaval indult az dnkorményzati
vélasztison, valamint tobb olyan megallapitést tett, amely azt tartalmazta, hogy a beadvinyozé
tobb alkalommal is szdndékosan megkarositotta Péty Kozség Onkorményzatst. Ezekkel az
dllitisaival megtévesztette a vélasztdpolgarokat. A kérelem formailag megfelel a Ve. szerint

kifogés benyiijtisi szabélyainak..
A viélasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXX VI tv.(Ve) az aldbbiak szerint rendelkezik:

212. § (1) A kifogdst irdsban lehet benyijtani,



(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell
a) a jogszabadlysértés megjeloléset,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait ¢5iguiies s wawhumnti
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d) a kifogds benyujtéjanak személyi azonositojdt, illetve ha a kiilfoldon é16, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezd vdlaszidpolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgdt igazold hatdsdgi igazolvdanydnak tipusdt és szcj;qgi{_,gyggy deldld.szervezet
vagy mds szervezet esetében a birésdgi nyilvantartdsba vételi szdmat. =~

cimét.
2135, § A kifogdst érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212, § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztdsi bizottsdg hatdskérébe sem.
Fentiekre tekintettel a Helyi Vélasztdsi Bizottsdg megallapitotta, hogy a kifogas a Ve.

212.§. (2) bekezdésében foglaltaknak.
A Ve. 218. § (1) A vélasztasi bizottsag a kifogasrél a rendelkezésére all6 adatok alapjan

dént.
(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megéallapitja a jogszabdlysértés tényét,
b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértést6l,

A beadvényozé altal csatolt bizonyitékok alapjan a bizottsag ugy hatarozott, hogy JEEERS
Bmsmswsmh a Facebook Helyi Témdk csoportban .2024.méjus 30-4n, és 2024 jimius 2-4n
kozzétett hozzészdlasdban ,, az elhelyezett vigyézat nem sdrga narancssdrga™ kép
elhelyezésével, és a jiinius 2-4n 15:38 perckor kozzétett hozzész6ldssal megsértette a Ve. 2.§-
(1) bek.a,c, e, alpontjait , a bejegyzésben azon tény 4llitisaval, hogy a beadvanyozé a FIDESZ
jel6l6 szervezet tAmogatéasaval indul a vélasztasokon, alkalmas a vélasztok megtévesztésére,
,6s felhivja a figyelmét, hogy ezzel a magatartdsival hagyjon fel, és az gmlitett posztokht
tavolitsa el a kozosségi oldalrol.

A hatérozat a Ve. 208.§. (1) bekezdésén, a 218.§-4n 212.§. (1)-(2) bekezdésén, a Ve. 2.§. (1)
bek. , a, c, € pontjan, jogorvoslatrdl sz616 tajékoztatds a Ve. 10.§-4n, a 307/P (1) bekezdésé b,
pontjan és (2) bek. ¢, pontjan a 221.§an, 2023.§-4n, a 224.§-4n, az illetékmentességrél sz616
tajékoztatas az illetékekrol sz6l6 1990. évi XCIII. torvény 2. mellékletének XIII/8. pontjan

alapul.
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