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Összegezés az ajánlatok elbírálásáról

www.primeconsulting.huAz ajánlatkérő általános címe: (URL)

Internetcím(ek)

Fax:+36 302537574Telefon:E-mail:

Dr.Kapcsolattartó személy:

MagyarországOrszág:Postai irányítószám:NUTS-kód:Város:

Postai cím:

Nemzeti azonosítószámHivatalos név:

Lebonyolító szerv(ek) adatai

A felhasználói oldal címe: (URL)

www.paty.huAz ajánlatkérő általános címe: (URL)

Internetcím(ek)

Fax:Telefon:E-mail:

Kapcsolattartó személy:

MagyarországOrszág:Postai irányítószám:NUTS-kód:Város:

Postai cím:

Nemzeti azonosítószámHivatalos név:

I.1) Név és címek (jelölje meg az eljárásért felelős összes ajánlatkérőt)

I. szakasz: Ajánlatkérő

Összegezés az ajánlatok elbírálásáról

Páty Község ÖnkormányzataAjánlatkérő 
neve:

Bölcsőde építése I. ütem - PátyKözbeszerzés 
tárgya:

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyílt eljárás - EKR001235582019

ELJÁRÁS AZONOSÍTÓ ADATAI

E50 - Bírálati szakasz

Páty Község Önkormányzata EKRSZ_
27719237

Kossuth Lajos Út 83.

Páty HU12 2071

Székely László

szekely.laszlo@paty.hu +36 23555534

Prime Consulting Tanácsadó Kft. EKRSZ_
47862757

Esztergomi Út 6.

Budapest HU110 1133

Dull Attila

dull.attila@primeconsulting.hu
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Az eljárás eredményes volt:

1A szerződés száma:

V. szakasz: Az eljárás eredménye

Közbeszerzési dokumentumok elektronikustól eltérő módon történő rendelkezésre bocsátásának indoka:

IV.2.4) Elektronikustól eltérő kommunikációs eszközök alkalmazásának indoka:

IV.2.3) Az előzetes piaci konzultációk eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

2019.10.28

IV.2.2) Hirdetmény közzététele nélkül induló eljárás esetén az eljárást megindító felhívás megküldésének, illetőleg a 
Közbeszerzési Hatóság tájékoztatásának napja:

A hirdetmény száma a Közbeszerzési Értesítőben:

A hirdetmény száma a Hivatalos Lapban:

IV.2.1) Az adott eljárásra vonatkozó közzététel

IV.2) Adminisztratív információk

IV.1.4) Hirdetmény nélküli tárgyalásos eljárás esetén az eljárás alkalmazását megalapozó körülmények ismertetése:

IV.1.3) Tárgyalásos eljárás vagy versenypárbeszéd esetén az eljárás alkalmazását megalapozó körülmények ismertetése:

IV.1.2) Az eljárás fajtája:

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljárás került alkalmazásra:

IV.1) Meghatározás

IV. szakasz: Eljárás

Jelen közbeszerzési eljárás tárgya 4 csoportos bölcsődeépítés I. ütemének kivitelezése a 2 csoportos "Csibe" óvoda átalakításával és 
bővítésével. Ajánlatkérő Páty központi részén lévő 922 helyrajzi számú ingatlant két szomszédos telek összevonásával alakította ki, 
bölcsődeépítés céljára. A kivitelezési feladat az alábbi munkarészeket foglalja magában: - A volt csendőrház melléképületének és az 
igazgatási rész tetőszerkezetének elbontása, új fedélszék készítése, falak utólagos hőszigetelése és nyílászárók cseréje (az épület teljes
hasznos alapterülete 117,3 m2) - A volt csendőrházat és a "Csibe" óvoda meglévő épületét összekötő új bölcsődei épületrész építése (
449,1 m2) A közbeszerzés tárgyát képező munkák magukban foglalják az építészeti, villamossági és gépészeti szakági feladatok 
elvégzését a műszaki leírás és az árazatlan költségvetés szerinti tartalommal.

II.2.1) A közbeszerzés mennyisége

II.2) A közbeszerzés mennyisége

Bölcsőde építése I. ütem - Páty

II.1.1) A közbeszerzés tárgya

II.1) Meghatározás

II. szakasz: Tárgy

A felhasználói oldal címe: (URL)

Harmadik rész, 115.§

Nemzeti Kbt. 113. § Nyílt eljárás

Igen
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1. Ajánlati ár Ajánlatkérő az egyes ajánlatok pontszámait a fordított arányosítás módszerével állapítja meg (lsd. a Közbeszerzési 
Hatóság 2019. június 4-i útmutatóját a nyertes ajánlattevő kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról). 2. 
Jótállás Ajánlatkérő az egyes ajánlatok pontszámait az egyenes arányosítás módszerével állapítja meg (lsd. a Közbeszerzési Hatóság 
2019. június 4-i útmutatóját a nyertes ajánlattevő kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról). 3. Szakember 
többlettapasztalata Ajánlatkérő az egyes ajánlatok pontszámait az egyenes arányosítás módszerével állapítja meg (lsd. a Közbeszerzési
Hatóság 2019. június 4-i útmutatóját a nyertes ajánlattevő kiválasztására szolgáló értékelési szempontrendszer alkalmazásáról).

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az ajánlatkérő megadta az 
ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során a ponthatárok közötti pontszámot:

100

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa:

Szöveges értékelés:

944.11Jánosik és Társai Ipari, Szolgáltató és Karbantartó Korlátolt Felelősségű Társaság

Szöveges értékelés:

1000Creo-Team Építőipari, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű 
Társaság

Szöveges értékelés:

842.48Lőrinci Építő és Fővállalkozó Kft.

A súlyszámmal szorzott értékelési pontszámok 
ajánlattevőnként:

Az ajánlattevő neve:

V.2.3) Az ajánlatok értékelése

Alkalmasság indokolása: ajánlattevő az ajánlatában benyújtott nyilatkozatok alapján megfelelően igazolta előzetesen az 
alkalmasságát. Ajánlati elemek: 1. Tartalékkerettel növelt ajánlati ár (nettó Ft): nettó 326 146 876 Ft 2. Ajánlatkérő által 
kötelezően előírt 36 hónapos időtartamon FELÜL vállalt jótállás többletidőtartama: 24 3. Az ajánlattevő által az M2. 
alkalmassági feltétel tekintetében bemutatott szakember hány oktatási vagy nevelési célú épület építésének és/vagy 
felújításának felelős műszaki vezetését látta el? 6

11066901241Jánosik és Társai Ipari, Szolgáltató és Karbantartó Korlátolt Felelősségű Társaság, 1047 Budapest, 
Attila Utca 34

Alkalmasság indokolása: ajánlattevő az ajánlata és a Kbt. 69.§ (4) bekezdése szerint benyújtott nyilatkozatok alapján megfelelően
igazolta alkalmasságát. Ajánlati elemek: 1. Tartalékkerettel növelt ajánlati ár (nettó Ft): nettó 300 106 302 Ft 2. Ajánlatkérő által
kötelezően előírt 36 hónapos időtartamon FELÜL vállalt jótállás többletidőtartama: 24 3. Az ajánlattevő által az M2. 
alkalmassági feltétel tekintetében bemutatott szakember hány oktatási vagy nevelési célú épület építésének és/vagy 
felújításának felelős műszaki vezetését látta el? 8

12037575241Creo-Team Építőipari, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság, 1034 Budapest, 
San Marco Utca 19. fszt. 1.

Alkalmasság indokolása: ajánlattevő az ajánlatában benyújtott nyilatkozatok alapján megfelelően igazolta előzetesen az 
alkalmasságát. Ajánlati elemek: 1. Tartalékkerettel növelt ajánlati ár (nettó Ft): nettó 387 246 097 Ft 2. Ajánlatkérő által 
kötelezően előírt 36 hónapos időtartamon FELÜL vállalt jótállás többletidőtartama: 24 3. Az ajánlattevő által az M2. 
alkalmassági feltétel tekintetében bemutatott szakember hány oktatási vagy nevelési célú épület építésének és/vagy 
felújításának felelős műszaki vezetését látta el? 5

11875204243Lőrinci Építő és Fővállalkozó Kft., 1193 Budapest, Derkovits Gyula Utca 82.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Ajánlattevők neve, címe és adószáma, alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők

5A beérkezett ajánlatok száma:

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk

V.2 Az eljárás eredménye
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VI. szakasz: Kiegészítő információk

V.2.13) Az összeférhetetlenségi helyzet elhárítása érdekében az ajánlattevő(k) által tett intézkedések ismertetése:

Érvénytelenség indoka: A Mega Építő Bázis Kft. ajánlattevő nem nyújtotta be a hiánypótlását a megadott határidőig, ezért 
ajánlata az alábbi okoknál fogva érvénytelennek minősül a Kbt. 73.§ (1) bekezdésének e) pontjai alapján: a) Ajánlattevő nem 
árazta be az árazatlan költségvetés „Udvar, terasz, járda, játszóudvar kialakítása, kerítések építése” munkanemének 91. sz. 
munkalap 7. sz. tételét (Fűmag vetés). b) Ajánlattevő „Nyilatkozat összeállító” menüpont 2/a) pontjában, a Kbt. 65.§ (7) 
bekezdése szerinti nyilatkozatában a „Nem” választ jelölte meg, amely akként értelmezhető, hogy ajánlattevő ezen nyilatkozatot 
nemlegesen tette meg, ugyanakkor a 2/b) pont szerinti nyilatkozatot sem tette meg (üresen hagyta) ajánlattevő. Ezen 
ellentmondást ajánlattevő nem oldotta fel, így Ajánlatkérő akként tekinti, hogy ajánlattevő szóbanforgó nyilatkozatot nem tette 
meg.

25158021211Mega Építő Bázis Korlátolt Felelősségű Társaság, 2500 Esztergom, Honvéd utca 31

Érvénytelenség indoka: Az ajánlattevő ajánlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdésének e) pontja alapján érvénytelennek minősül, 
tekintettel arra, hogy nem nyújtotta be a 3. sz. értékelési szempont tekintetében bemutatott szakember önéletrajzát az ajánlata 
részeként, továbbá az ajánlata a szakember nevét sem tartalmazza, amely a megajánlás hiányának minősül, amely a Kbt. 71.§ (8)
bekezdése alapján nem hiánypótolható.

26739919243Falcon Global Zártkörűen Működő Részvénytársaság, 1091 Budapest, Ifjúmunkás Utca 14. I. lph. 2/
8.

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az érvénytelen ajánlatot tevők

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

V.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

V.2.8) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és 
ajánlata kiválasztásának indokai:

-

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek), adószáma és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) igazolása érdekében az 
ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő ajánlatában:

V.2.11) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek

NemV.2.9) Alvállalkozó(k) igénybe vétele:

Ellenszolgáltatás összege: (tartalékkerettel növelt ajánlati ár): nettó 300 106 302 Ft Ajánlat kiválasztásának okai: ezen 
ajánlattevő tette a legkedvezőbb érvényes ajánlatot az értékelési szempontokra figyelemmel.

12037575241Creo-Team Építőipari, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság, 1034 Budapest, San 
Marco Utca 19. fszt. 1.

Ajánlattevő neve, címe, adószáma, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának indokai:

V.2.7) A nyertes ajánlattevő

AdószámaAjánlattevő neve, székhelye

Figyelmen kívül hagyott ajánlatot tevők neve, címe, adószáma és minősítésük indoka:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapján figyelmen kívül hagyott ajánlat(ok)
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ÖSSZEGEZÉSEKHEZ KAPCSOLÓDÓ ELJÁRÁSI CSELEKMÉNYEK

Eljárási cselekmény típusa Indítás dátuma Indító felhasználó

Nincsenek megjeleníthető elemek!

Összesen: 0 sor (1 / 1)

 

VI.1.10) További információk:

VI.1.9) A javított összegezés megküldésének időpontja:

VI.1.8) Az összegezés javításának időpontja:

VI.1.7) Az összegezés javításának indoka:

VI.1.6) A módosított összegezés megküldésének időpontja:

VI.1.5) Az összegezés módosításának időpontja:

VI.1.4) Az összegezés módosításának indoka:

VI.1.3) Az összegezés megküldésének időpontja:

VI.1.2) Az összegezés elkészítésének időpontja:

Moratóriummal kapcsolatos további információk:

2020.02.10Lejárata:2020.02.01Kezdete:

VI.1.1) A szerződéskötési moratórium időtartama

VI.1) További információk:

2020.01.31

2020.01.31




