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Paty Kozség Onkorméanyzat
Gazdalkodasi Bizottsaganak
2025. janius 23-4an 08:15 orai kezdettel
megtartott soros iilésérol



Az iilés helye: Patyi Polgarmesteri Hivatal, Tanacsterem
2071. Paty, Kossuth utca 83.

Az iilésen megjelent bizottsagi tagok:
Somogyi Farkas Tamés eln6k

Szabd Istvan elndkhelyettes

Detre Zsolt tag

Somogyi Tiinde tag

Madaras Botond kiilsés tag

Héjassy Florian kiilsds tag

Igazoltan tivol 1évé bizottsagi tagok:
Sebestyén Hajnalka tag
Schneider Mihaly tag

Az iilésen megjelent képviseld-testiileti tagok:
Székely Lasz16 polgarmester

dr. Bencze Gergo6 alpolgarmester

Krist6 Sarolta képviseld

Polgarmesteri Hivatalbol:

Veres Erika jegyzo

Kovacs Judit aljegyz6

Vészics Anna pénziigyi irodavezet6

Viktorné Benyék Eva miiszaki irodavezetd
Tusnady Zsolt f6épitész

Hermann Gabor rendészeti vezetd

Szabados Zsuzsanna polgarmesteri referens
Csicsekné Csicsvari Erzsébet jegyz6i referens

Az iilésre meghivast kapott személyek:
Banhidi David- Hello Parks

ek

Somogyi Farkas Tamas elnok: Szeretettel koszont6k mindenkit a gazdasagi bizottsag
kovetkezd tlésén. Oten vagyunk jelen, hirman hidnyoznak, ezzel a hatdrozatképesek
vagyunk. A napirendi pontokat mindenki megkapta el6re, ebben azéta viltozas nem tortént.
Aki egyetért a napirendi pontokkal, az kérem szavazzon igennel!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 5 {6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerii eredménye: 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsiga 5 igen szavazattal az alébbi
hatdrozatot hozta:

221/2025. (V1.23.) gazdalkodasi bizottsagi hatdrozat



Napirendi pontok elfogadasarél:

Paty Kozség Onkorményzata 2025, évi koltségvetésér6l szolo 5/2025. (11.13.) rendelet

médositasarol (240/2025)

A koztisztvisel6k illetményalapjardl sz616 rendeletrél (233/2025)

A telepiilésrendezési eszk6z0k médositasanak elfogadasarsl (236/2025)

A Keépvisel6-testiilet 153/2025. (IV.16.) hatarozatdnak médositasérél (241/2025)

Vezetékjogi megallapodas megkotésérsl (242/2025)

A Patyi Sportegyesiilet 2025. évi tamogatasi kérelmérdl (227/2025)

Telepiilésterv  elkészitésére vonatkozé beszerzés eredményének jovahagyasardl

(237/2025)

Paty 109 hrsz-11 kozteriilet elnevezésérél (238/2025)

A Déli gyiijtéatial kapesolatos telepiilésrendezési eszkozok modositasanak elinditasarsl

(239/2025)

10. Pity Kozség Onkormanyzat 2024. évi belsé ellendrzési beszamolojardl (229/2025)

11. A Paty Arpad u. 20. (915 hrsz.) szdm alatti ingatlan hasznalat4nak meghosszabbitasarol
(228/2025)

12. A polgarmester illetményének és koltségtéritésének megallapitasarél (231/2025)

13. Az alpolgarmester tiszteletdijanak és koltségtéritésének megallapitésa (232/2025)

14. A Paty, 2540 helyrajzi szimu ingatlan k6zmiibek6tésérél (243/2025)- ZART

15. Kartalanitasi kérelemrél (234/2025)- ZART

16. Egyebek
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1.Napirendi pont: Pity Kozség Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szolo 5/2025.
(I1.13.) rendelet modositasarol

Somogyi Farkas Tamis: Koltségvetés rendelet modositasardl szol az eldterjesztés.
Megkérem Annét, hogy par szoban ezt mondja el nekiink.

Vészics Anna pénziigyi irodavezeté: K6szondm szépen a szot. A koltségvetési rendeletiink
modositasa az tovabbra is a miltkor méar elmondott indokok alapjan ilyen. Kezd 4tlathatatlan
lenni. Ezért minden alkalommal elnézést fogok kérni. Tudom, hogy ez a tablaszerkezet mar
most atlathatatlan. Ha belegondolunk, hogy mondjuk lesz 5 vagy 6 eléiranyzott médositasunk
az évben, akkor ez a tabl4zat lassan akkora lesz, hogy nem fog elfémi a tanicsteremben sem
kinyomtatva sem, sehogy sem, de azért prébaljunk ebben az évben még tirrd lenni ezen. Ami
fontos az eldterjesztésnek azon részében, ahol ki van részletesen gyfijtve, hogy akkor milyen
sajat hataskoros vagy hatarozattal hozott, illetve kincstar altal hozott médositisok vannak. A
mostani modositdsnak a legfdbb oka, hogy par héttel ezel6tt kijéttek olyan jogszabalyok, amik
mind a hivatalnak, mind pedig a polgarmester, alpolgarmesternek a bérét médositottak és
chhez allami tdmogatast is biztositottak. Ennek az dsszegét ugye mind 4llami tamogatasként,
mind az intézménynél, a hivatalnal intézményfinanszirozasként, illetve kiadasi oldalon pedig
a bérnel is megjelenik. Ezeket be kellett tervezni, illetve hat azok a koltségvetést érinté tételek
vannak még, amiket felsoroltam az el6terjesztésben. Koszonom szépen.

Somogyi Farkas Tamds elnok: K6sz6nom szépen. Esetleg van-e valakinek kérdése ezzel a
modositassal kapcsolatban?




Szabé Istvan tag: Tehat konkrétan nem ezzel kapcsolatban, hanem ugy az egész
kdltségvetésiink allapotaval kapcsolatban szeretném még Annéat kérdezni.

Vészics Anna pénziigyi irodavezeté: Koszondm. Hat ez egy jé atfogd kérdés. Gondolom
mindenki leginkabb az adobevételek befolyasara és a kiadasok teljesitésére kivancsi, amelyek
a 16 kardindlis kérdések. Az adobevételek én azt gondolom, hogy most eddig idéaranyosan
jottek be. Azt el kell mondanom, hogy még mindig vannak feldolgozatlan adébevallasok,
illetve még mindig vannak olyan ad6zdk, akik nagy ad6zok és nem adtak be bevallast. Az 6
felszolitasaik a héten révbe érnek, €s nagyon reméljiik, hogy igazgatasi sziinet el6tt teljesen
kisimulnak majd az addbevételek. Azt el kell mondjam, hogy bar likviditdsi problémank
nincsen, de az eddigiektol eltéré6 médon szdmolgatunk minden nap, ugyanis betétlekdtéseink
vannak. Ezt ugye tudja a testiilet is, én egyéltalan nem szeretném egyiket sem felbontani.
Viszont az NGM rendelete alapjan ugye elvontak t6link 197.000.000 forintot a majusi
finanszirozasnal, ami hat lassuk be, nyilvanvaléan érvagas volt. Ett6l fiiggetleniil nincsen
likviditasi problémaja az 6nkorményzatnak, de minden szamlat sorba allitunk és fizetési
hatéaridén belil teljesitjiik 6ket, csak nem feltétleniil azonnal, mert ugye nalunk eddig az volt
a kép, hogy bejott egy szamla és mi azonnal teljesitettiik is azt. Most megvarjuk a fizetési
hatéridéket, €s rangsorolunk és varjuk a 07.31. betétnek a lejartat. K6szoném szépen.

Szabé Istvin tag: Van egy tdblazat, azt hiszem itt is szerepel, hogy milyen beruhazasokat,
fejlesztéseket terveztiink erre az évre. Tehat ezek a beruhazasok, fejlesztések nincsenek
igazabdl veszélybe, tehat ezek megtorténhetnek?

Vészics Anna pénziigyi irodavezeté: Semmilyen kiadasi el6iranyzatunk nincsen veszélyben.
Ha ilyenrél lenne sz6, mint ahogy a tavalyi évben is volt, hogy ugy itéltem meg, hogy a
bevételek nem iddaranyosan jonnek be, illetve barmilyen bevétel veszélybe kertil, igy egybol
tettem javaslatot arra, hogy milyen kiadési elGiranyzatokat allitsunk meg, vagy vonjunk el
esetleg véglegesen. Azt is tudni kell még, hogy az egyik legnagyobb beruhazasunk az
egészséghaz érzékelhetden kicsit csuszésban van. Ezért minden bizonnyal a teljes Gsszeg
nyilvanvaléan nem fog idén kifizetésre keriilni. Amint meglesz a végleges egészséghaz
beruhazas, tehat a kdzbeszerzés lezajlik €s pontos szamokat fogunk tudni, akkor a kévetkez6
koltségvetési rendeletmodositisnal korrigalni fogjuk ezeket a szamokat. Egyébként a miiszaki
irodaval szinte minden nap egyeztetiink arr6l, hogy milyen beruhazasok hogy allnak, mikor
varhatéak szdmlék azért, hogy a likviditési terviinket mindig naprakészen tudjuk tartani.
K6sz6n6m.

Detre Zsolt tag: K6sz6nom a szot. Egyetértek a Szab6 Istvannal, hogy 6 rakérdezett és
szeretnénk a jovOben, ha van egy ilyen valtoz4s, ne csak egy ilyen esszenciat kapjunk, hanem
ami most itt elhangzott, egy masfél oldalas magyarazatot is kériink szépen, hogy {6l tudjunk
késziilni.

Somogyi Farkas Tamas elnok: Példaul az altalanos indoklas ami az eléterjesztés elejében
van, az legyen egy picit bévebb az a kérés. Akkor ha nincs tobb hozzaszélas, szavazzunk a

rendeletrdl. Idokdzben megérkezett Floridn, igy hatan szavazunk.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szdmszeri{ eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas



Paty Kozség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsdga 6 igen szavazattal az alabbi
hatdrozatot hozta:

222/2025. (V1.23.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: Paty Kozség Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérol szo16 5/2025. (11.13.) rendelet
modositasardl
Paty Kézség Onkormanyzat Gazdalkodési Bizottsaga a rendelettervezet elfogadasat

tamogatja.
skskokokok

2.napirendi pont: A koztisztviselok illetményalapjarél sz6l6 rendeletrsl

Somogyi Farkas Tamdis elnok: A koztisztviselsk illetményalapjérél sz6lé rendelet
modositasardl sz6l az elSterjesztés. Elég egyértelmii volt az eléterjesztés. Van-e valakinek
kérdése?

Szabé Istvan tag: Emlitette Anna, hogy mivel sziiletett ez a felsdbbrendii jogszabaly, hogy
kaptunk erre normativét is, tehat magyarul a koztisztviseldkre is meg a polgarmester,
alpolgarmesterre is vonatkozik, igy kell érteni?

Veres Erika jegyzd: A koztisztviseldi illetményalap emelés hasonlatos a tavalyi évi
pedagogusbér emeléshez, amikor egy X §sszeg finanszirozast kaptunk, ami kizardlag erre
fordithat6 és el kell vele szamolni. Ugyanez volt az 6vodanal és varhatdan, bar ki tudja mi
lesz még par hénap mulva, semmit nem tudunk, de varhatéan januarban egy 15 szdzalékos
emelést szintén tartalmaz ez a korméanyhatarozat, aminek a finanszirozisat elvileg az allam
éllja. Jelen esetben ez a tuddsunk, tehat a mostani nem terheli a koltségvetést. A
polgarmesterek, alpolgirmesterek bérénél tavaly keriilt bevezetésre végre sok év utin az a
rendszer, ami a nemzetgazdasigi atlagjévedelemhez méri a polgérmesterek és az
alpolgarmesterek bérezését. Ebben igazabol a képviseld-testiiletnek dontési jogkére nincs,
hiszen csak azt 4llapithatja meg, foleg a polgarmesterek esetében, ami a jogszabalyban van.
De mivel a munkaltatéi jogkér gyakorl6ja, ezért hatarozatot kell réla hoznia. A jogszabaly
szerint minden évben julius 1-t6l igy fog valtozni. Kdszonom.

Somogyi Tiinde tag: Volt egy testiileti {ilésiink, ahol béremelést szavaztunk meg mind a
koztisztviseloknek, mind a polgdrmester urnak is, alpolgarmester rnak is. Ez érinti a
finanszirozast? Nem nagyon tudom még, hogy hogy 4ll 5ssze az alapfizetés és a tobbi, hogy
ennek a szdzaléka belefér-e ide, vagy pedig az folstte van, vagy ez egy pluszkoltség, tehat
hogy ezek hogyan allnak 6ssze. K&szdndm.

Veres Erika jegyz6: Ez az emelés nem érinti a mi koltségvetésiinket, mert ezt most az allam
fizeti. Egyébként viszont nyilvan az 6nkorményzatnak van egy normativ finanszirozésa, ezt
az éllam donti el, hogy hény fére. Jelenleg 20,7 fére kapunk normativa finanszirozist a
bérekre. Tobben vagyunk, tehat ezért ez a béremelés nalunk nem olyan nagymértékii, mint
egy kisebb hivatalban, de csak 10.000 f§ alatti onkorméanyzatoknal van ez az emelés, pont
azért, hogy a gazdalkodast segitsék. Ha most januarban is szintén ad az 4llam, akkor ez nagyon
j6 lesz, mert akkor nem a sajit keretbdl finanszirozzuk. Tehat szerintem gazdéalkodasi



szempontbol ez kifejezetten jo. Polgdrmestereknek meg ennyit kell adni, tehat nem tudunk
eltérni.

Somogyi Farkas Tamas elnék: Ha nincs tobb kérdeés, hozzaszolas, akkor szavazzunk a
rendeletr6l.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 £6
A dontéshozatalbol kizart képvisel-testiileti tag: nem volt
A szavazis szamszer(i eredménye: 6 igen, 0 nem, O tartézkodas

Péty Kozség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsdga 6 igen az aldbbi hatdrozatot hozta
223/2025. (V1.23.) gazdalkedasi bizottsagi hatirozat

Targy: A koztisztviselok illetményalapjarol szo6ld rendeletrdl

Paty Kozség Onkorméanyzat Gazdalkodasi Bizottsaga a rendelettervezett elfogadasat
tdmogatja.
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3.napirendi pont: A telepiilésrendezési eszkd6zok modositasanak elfogadasarol

Somogyi Farkas Tamas elnok: A telepiilésrendezési eszk6zok modositasanak elfogadasarol
sz0l az elbterjesztés. Zsolt kérlek mondj par szét, ha jol tudom ez a Telki fele 1év6 teriilet, itt
ennek a teriiletnek mindenfajta modositasa. Kérlek nyugtass meg, hogy tovabbra se lesz
lakoéteriilet, lesz sport, rekredcids zoldteriilet, tehat ilyen szempontbdl most valtozas ezzel a

hatéarozattal nem fog torténni.

Tusnady Zsolt f6épitész: Semmi érdemi valtozas nincsen. Itt megépitettek egy keritést, amit
nem oda kellett volna. Sikeriilt a 120 hektaron beliil egy keritést gy letenni, hogy egy része
a szomszédos Ovezetbe keriilt 4. Emiatt az MLSZ kérte, hogy egy 414 négyzetméter
beépitésre szant teriiletbdl, beépitésre nem széant sportteriiletbe legyen atminésitve. Ennyi a
lényege. Minden Osszes tObbi Ovezet a tertileten belill valtozatlan. Tehat, hogyha igy
szamoljuk, akkor még egy picit, hajszalnyival csékken is a teriiletnek a be€pithetdsége.

Somogyi Farkas Tamas elnok: Van-¢ valakinek kérdése? Aki egyetért a hatdrozati
javaslattal, az kérem szavazzon igennel.

A dontéshozatalban résztvevok szdma: 6 f6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszer(i eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Péty Kézség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizottsdga 6 igen szavazattal
az alabbi hatdrozatot hozta



224/2025. (VL.23.) gazdalkodaisi bizottsigi hatarozat
Targy: A telepiilésrendezési eszk6zok médositasanak elfogadasarél

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdalkodési Bizottsiga hatérozattervezet elfogadasat
tamogatja.

shekkokok

4.napirendi pont: A Képvisel6-testiilet 153/2025. (IV.16.) hatérozatanak modositisarol

Somogyi Farkas Tamas elnok: Eva esetleg mondasz par szt az eldterjesztésrol kérlek
szépen.

Viktorné Benyik Kva miiszaki irodavezets: A képviseld testiilet korabban, 4prilisban
hagyta jova a légfuvoknak a feldjitasat, ami szintén GFT keretében végzett munka lett volna.
Amikor azonban szerz6dni akartunk, akkor észlelte a Dakov, hogy nem j6 adatokat adott meg.
Az els6 beadvanyaban és az Gsszegen emelni akart. De hat el lett nekik mondva, hogy mivel
képviselo-testiileti déntés van rola, ezért Gjra be kell hozni, és igy a 781.580 forint plusz 4fas
beruhazas 941.864 forint plusz 4féra véltozik. Miiszakilag igazabdl valtozas nincsen, csak
rosszul adtak meg az adatokat.

Somogyi Farkas Tamis elnok: Legkdzelebb tigy adjik meg, hogy lefele menjen az dsszeg.
Van-e valakinek esetleg kérdése, hozzaszolasa? Ha nincs, akkor szavazzunk a hatdrozafi
javaslatrol!

A déntéshozatalban résztvevok szama: 6 £6

A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt

A szavazas szamszer(i eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Paty Kizség Onkormdnyzat Gazdélkoddsi Bizottsaga 6 igen szavazattal
az alabbi hatdrozatot hozta

225/2025. (V1.23.) gazdalkodasi bizottsAgi hatarozat

Targy: A Képviselo-testiilet 153/2025. (IV.16.) hatdrozatdnak médositasarél

Onkormanyzat Gazdalkodasi Bizottsaga a hatarozattervezet elfogadasat timogatja.

deokokesk

S.napirendi pont: Vezetékjogi megéllapodas megkotésérsl



Somogyi Farkas Tamas elnék: A Hello Parks teriiletének gazvezeték ellatasardl, meg
részben a mi 5 hektirunknak a gézvezeték ellatasarol szol. Eva szeretnél-e valamit
hozzatenni? Valakinek van-e kérdése a testiiletb61? Nincs, ez szerintem eléggé egyértelmii.
Akkor szavazzunk a hatarozati javaslatrol!

A dontéshozatalban résztvevok szdma: 6 £
A dontéshozatalbdl kizart képviselS-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerd eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Paty Kézség Onkorményzat Gazddlkoddsi Bizottséga 6 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta

226/2025. (V1.23.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: Vezetékjogi megallapodas megkotésérol

Onkorményzat Gazdélkodési Bizottsiga a hatarozattervezet elfogaddsat timogatja.
sk seskok ok

6.napirendi pont: A Pétyi Sportegyesiilet 2025. évi timogatasi kérelmérdl

Somogyi Farkas Tamas elnok: Itt nem 0j kérelemrdl van sz6, hanem amit mér egyszer
megéllapitottunk, annak a jévahagyasa, elszdmolasa. Van-e valakinek kérdése? Nincs. Akkor
szavazzunk a hatérozati javaslatrol.

A dontéshozatalban résztvevOk szama: 6 6
A dontéshozatalbol kizart képvisel6-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerii eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsdga 6 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta

227/2025. (V1.23.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A Patyi Sportegyesiilet 2025. évi tAmogatasi kérelmérol
Paty Kozség Onkorményzat Gazdalkodasi Bizottsiga a hatarozattervezet elfogadasat
tamogatja.

s kkok ok

7.napirendi pont: Telepiilésterv elkészitésére vonatkozd beszerzés eredményének
jovahagyasarol




Somogyi Farkas Tamds elnok: Beszerzés eredményének a jovihagyésarol. Itt a tavaly
oktdberi jogszabily modositds meg egyéb igények miatt kell a helyi épitési szabalyzatunkat
mddositani. Erre kért be a hivatal 4rajanlatokat, ennek a jévahagyésarél van sz6. Zsolt kérlek
mondj pér sz6t err6l, de nekem nagyon megiitétte a szememet ez az oridsi kiilénbség az egyes
tervezéirodak koz6tt. Hogyha kamarai javaslat van, akkor azt nem lehet, ho gy egyik alamegy
a masiknak. Itt meg két és félszeres kiilonbség van. Az egyik 9.000.000 Ft a masik meg
25.000.000, Ft. En az szeretném, hogyha a cégek irdsban 4rmagyarazatot kiildenének ezzel
kapesolatban, mert nehogy az legyen, hogy a legolcsébb utana kitaldlja, hogy ez se volt benne,
az se volt benne és késébb kelljen ezt modositani. En javaslom, hogy a legolcsobbat fogadjuk
el, de lehet, hogy ezt a testiiletre hagynim és mi addigra szerdéig kérnénk armagyarazatot,

hogyha egyetértetek. De kérdezem akkor a f6épitész ir véleményét.

Tusnidy Zsolt féépitész: Tehét ezen mi is meglepddtiink, hogy az egyik ennyire lefelé kilog.
Nines olyanfajta kotottség ami egy minimum 4rat tartalmazna, tehat nincs olyan, mint az
épitdiparban a kotelez0 minimdl 6radij. Mi a foévallalkozékat kerestiik meg, akik a
telepiiléstervezok. Nem is tudom, hogy 1étezik-e még olyan tervezOintézet, aki teljeskort,
minden szakagi tervezével rendelkezne. Tehat, van egy telepiiléstervezé cég, 6 kiilonbozo
szakagakra kiilnb6zd alvéllalkozokat von be. Az adédhat, hogyha valaki viszont ott van és
szinte rajta kivill mds nincs, akkor megkeriilhetetlen tényezévé valik a piacon. Itt arra
gondolok, hogy a KESZ Kft. mind a hiromban benne van. J6, akkor ezt az armagyarazatot
megkérjik. Ott volt egy szdmszaki elirss, az egyik alsorban egy nullat kihagytak, ezt
tisztaztuk vele.

Somogyi Farkas Tamdis elnok: Nekem igazabol az a kérdésem, hogy az almat tudjuk az
almaval Osszehasonlitani, tehat mindenki pontosan ugyanarra adta, ugyanazokkal a
feltételekkel, ugyanazzal a tervezési idével, ugyanazokkal a feladatokra az ajanlatat?

Tusnadv Zsolt f6épitész: Fgységes arajanlatot kaptak, tehit mind a hirman ugyanazt a
felkérést kapték. Itt nekik az a feladatuk, hogy a jogszabalyvaltozas miatt el kell késziteni a
telepiiléstervet. Tisztdzom veliik, hogy mitél lett ennyire olcsébb.

Somogyi Farkas Tamas elnok: A mésik része pedig az, hogy mielétt, vagy miutan elkezdik
a munkat, mindenképpen szeretném, hogyha a bizottsaggal - a polgarmester ur majd eldénti-
vagy a testiilettel lenne ha nem is egy, de tbb egyeztetés. Az, hogy a jogszabdlyi kereteken
kiviil, tehat ami nem jogszabaly hatdrozza meg, hogy mit kell tenni, azért mi mondjuk meg,
hogy 6k hogyan tervezzenek. Tehét, hogy a mi instrukcidink alapjan menjen, nehogy az
legyen, hogy megtdrténtek mar a tervezések és akkor utina deriil ki, hogy ezt mi nem igy
szerettiik volna, nem tugy szerettiik volna és akkor mind idében, mind esetleg mondjuk plusz
tervezési koltségek miatt modositani kell.

Szabé Istvin tag: Sz6val azért az se mindegy, hogy ki hol dolgozik. Ugye lathato, hogy az,
aki a legnagyobb, legmagasabb ajanlati arat adta, az 4ltaldban nagyobb telepiiléseknél
dolgozott, példdul Budadrsén is, meg itt a kdrnyéken. Aki a legalacsonyabb ajanlatot adta, az
pedig valahol a Bakony kémyékén dolgozik. Kisebb telepiiléseken gondolom teljesen mds
arak vannak. Most én nem tudom, gyanitom, hogy ugyanazt a fajta munkét kell elvégezni egy
kistelepiilésnél, mint egy nagynal, csak nem mindegy, hogy mekkora a vizsgélati anyag amit
ott el kell végeznie. Egy nagytelepiilésen azért t5bb az anyag, tobb 6vezet van, mint mondjuk
egy kistelepiilésen. Sok olyan nevet talaltam, akik Patyon mér tobbszor dolgoztak. Tehat
ilyen, részfeladatokat mar ellattak itt. Ugyhogy én javaslom, hogy fogadjuk el. Reméljiik,
hogy nem flirdiink be vele, végiil is 6k vallaltak, ennyiért el kell végeznilik ezt a munkat




gondolom. A munka mindségét pedig a hivatalok, illetve a féépitész, illetve kiilonbozd
szakhatosagok azok, amelyek tgyis jovahagyjak. Kdszénom.

Somogyi Farkas Tamas elnok: Még csak annyit, hogy itt most azért vagyunk kicsit nehéz
helyzetben, mert ez a telepiilésterv készités egy teljesen 0j miifaj.

Szabé Istvan tag: A felsorolt személyek koziil mar mindegyik dolgozott Patynak, tehat nem
egy ismeretlen csapatrdl van szo.

Somogyi Farkas Tamas elnék: Nekem az lenne a javaslatom, hogy akkor szavazzunk a
hatarozatrél igy, ahogy el van készitve azzal a kéréssel €s akkor ezt irjuk is kérem bele a
hatéarozati javaslatba, de majd err6l is kiilon szavazunk azzal a kéréssel, hogy viszont szerdara
valamilyen armagyarazat azért legyen. Jo, akkor én ezt a médositést eloszor folteszem. Annyit
szeretnék, hogy egy irdsos magyarazat legyen, hogy mi lehet a kiilonbség. Az is lehet, hogy
8k ennyiért megcesinaljak ugyanazt, de valami legyen, ha lehetséges, aki ezzel egyetért. Ok
megmagyarazzak, hogy miért 9.000.000 vagy 9 és fél milliéért vallaljak.

Tusnddy Zsolt féépitész: Erre mind kormanyrendelet van, mind van egy tervezési szabalyzat,
amit a minisztérium adott ki. Tehat ez nem annyira szabad mifaj, hogy az egyik egy
kétoldalas anyagot csindl, a masik meg egy 120 oldalast, mert 6 igy gondolta. Itt vannak olyan
torvényi kritériumok, amiknek neki meg kell felelnie.

Somogyi Farkas Tamas elnok: Hadd szoljak kozbe, ezt nem tudtam, tehat itt az Istvanra
akartam reagalni, hogy nem mindegy, hogy egy telepiilés 9000 {6s, vagy 8600 fos, vagy 1500
f6s, mert az egyes feladatoknal, amit én példaul nem tudok, ott nem mindegy, hogy mekkora
adathalmazbol kell dolgozni. Lehet, hogy a feladat ugyanaz, de nem mindegy, hogy mekkora
adathalmaz, hogy azzal az adathalmazzal mennyi drat kell dolgoznia. Tehat itt csak annyi van,
hogy ez az iitem ez ennyibe keriil. De az, hogy ez mondjuk hany munkaodra, én azt nem lattam,
lehet, hogy nem néztem meg figyelmesen, de lehet, hogy az egyik azt mondja, hogy egy
ekkora telepiilésen ezzel az els6 iitemmel, 30 6rat kell dolgozni, mert 8600 f6s a telepiilés,
mig a masik azt mondja, hogy ezzel csak egy orat kell dolgozni, akkor mar itt lehet a
kiilénbség. Akar lehet, hogy ugyanakkora 6radijjal dolgoznak, de az egyik t6bb 6rat szamol
el azért, mert azt mondja, hogy neki ebbe t6bb munkadrat kell beletenni, mert nagyobb az
adatmennyiség. De hogyha azt mondod, hogy torvényileg meg van mondva, hogy hany oldalt
kell irni, miket kell csindlni, akkor ott az egyértelmii tud lenni, akkor elfogadom ezt a

kiilonbséget.

Héjassy Flérian tag: Itt vannak a referencidk megjel6lve mindegyik vallalkozonal. Ezekre a
referencidkra esetleg ra lehet-e kérdezni. Ugyanis vannak j6 szabok meg rossz szabok is.
Mondjuk rossz szabd hosszu tdvon nem €l meg, de lehet, hogy ott lehet valami kiilonbség.
Tehat nem biztos, hogy a legolcsobb a legjobb. Lehet, hogy veliik nehezebb egylittmiik6dni.

Koszonom.

Szabé Istvan tag: Ugye futottunk mar be ilyen hasonld helyzetbe. Nem ez az els6 ilyen eset,
amikor ilyen hatalmas kiilonbségek vannak. En gyanitom, hogy 2027-ig nemcsak Patyra
vonatkozik az, hogy egy 4j HESZ-t kell elfogadni, hanem ez egy torvény. Ez azt jelenti, hogy
Magyarorszag nem tudom 2000 vagy 3000 telepiilésén kell elfogadni. Na most megad egy
olyan ajanlatot, mert tudja, hogy mar kapott ajanlat felkérést méasoktél is, ad egy jo magas
ajanlatot, aztan ha elfogadjuk, elfogadjuk, ha nem fogadjuk el, akkor se gond neki, mert
mashol behozza. Tehat én ezt is benne latom ebben a torténetben, hogy lehet, hogy még jokor
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leptiink be. Lehet, hogyha 3 honappal, fél évvel késébb 1épiink, akkor kétszer akkora arak
jonnek, mert mér mindenki id4ig van munkéaval. Azért azt ne felejtsik el, hogy mi fog
kovetkezni most a kovetkezé mésfél évben. A hatdridé 2027 majus, ha jl lattam. Tehat én
azt mondom, hogy nyugodt szivvel fogadjuk el, f6leg azért, mert ugye akik itt bedolgoznak
nekik, azok vagy 6néllé véllalkozéként dolgoznak be és gondolom kér egy arajanlatot téle.
Patyot ismerik. Az 5 emberbdl, akik itt vallalkoznak, legalabb 3 ismeri Patyot, tudja, hogy
mire vallalkozik. Mér tébbszor dolgozott nekiink, tehat én nem latok olyan kockézatot ebben,
hogy valami rossz munkat kapunk. Nem kaphatunk rossz munkat, hiszen a hatésagoknak el
kell fogadni ugyantigy, mint ahogy nekiink is el kell fogadni. Tehat magyarul énszerintem ne
is vitatkozzunk, bélintsunk ré erre az drajanlatra és fogadjuk el.

Veres FErika jegyz6: Egyetértek képvisel6 urral, hiszen a szabalyzatunk alapjan a
legolcsobbat kell elfogadni és ez nem egy beruhazas, ahol téglarél, cementré] beszéliink, ez
egy tervezési feladat. Amit csak szeretnék hozzitenni, hogy telepiiléstervnek hivjak ezt, ami
a HESZT-t fogja felvéltani. De nyilvan azért ez nem egy tabula rasa, nem egy tiszta lap, hiszen
a helyi épitési szabalyzatunk jogosultsdgait nem lehet itt most bevégeztetni és egy teljesen Uj
dolgot kitalalni a telepiilésre. Rdaddsul nyilvan ez, aki vallalta, az latta a helyi épitési
szabalyzatunkat és a telepiilésszervez6k meg dolgoztak tobben benne. Tehat tudjak, hogy
milyen bonyolultsagu feladattal kell szembenézniiik, igyhogy legyiink pozitivak. Koszéném.

Somogyi Farkas Tamds: Egyébként nagyon sok feladatot r6 ez majd a miiszaki irodéra, a
féeépitészre, meg a foépitész munkatirsara. Tehat ebben nemcsak a tervezdiroda fog dolgozni,
hanem a hivatal is. Ha nincs t6bb hozz4sz6las, akkor szavazzunk a hatérozati javaslatrol!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 f6
A dontéshozatalbdl kizart képviselo-testiileti tag: nem volt
A szavazis szamszerl eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkod4s

Paty Kizség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsaga 6 igen szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta

228/2025. (V1.23.) gazdilkodasi bizottsagi hatarozat
Targy: Telepiilésterv elkészitésére vonatkozé beszerzés eredményének jovahagyéasarol

Paty Kozség Onkorményzat Gazdalkodasi Bizottsiga a hatarozattervezet elfogadasat
tamogatja.

ekt ook

8.napirendi pont: Paty 109 hrsz-u kozteriilet elnevezésérdl

Somogyi Farkas Tamds elndk: Ez a Vass Albert sétdny a Hagyomanyok Héza mellett,
aminek az dtaddsa mar megtortént. Ezt most akkor hatrozatban is elfogadjuk.
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Székely Laszl6 polgarmester: Tehat arrél van szd, hogy megjétt minden engedély ahhoz,
hogy elnevezhessiik ezt a kozteriiletet. Azért sikeriilt elébbre vinni a gyakorlatban, mert
mindenképpen a Trianon napjén szerettiik volna ezt megoldani, viszont a kovetkezd testiileti
{ilés az meg most lesz. Ugyhogy ezért kicsit folcserélédstt a sorrend.

Somogyi Farkas Tamds elnik: Ha nincs t6bb hozzaszolas, akkor szavazzunk a hatarozati
javaslat tervezetr6l!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 f6
A doéntéshozatalbol kizart képvisel-testiileti tag: nem volt
A szavazis szamszerl eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas

Paty Kizség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsaga 6 igen szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta

229/2025. (V1.23.) gazddlkodasi bizottsagi hatirozat

Targy: Paty 109 hrsz-u kézteriilet elnevezésérol

Pty Kozség Onkormanyzat Gazdilkoddsi Bizottsiga a hatérozattervezet elfogadasat
tamogatja.

sedfesieskck

9.napirendi pont: A Déli gytGjtéuttal kapcsolatos telepiilésrendezési  eszkdzok
modositasanak elinditasarol

Somogyi Farkas Tamas elndk: Zsolt mond;jal légy szives par sz6t nekiink az eléterjesztésrol!
Tusnadv Zsolt f6épitész: Az aprilisi testiileti iilésen volt itt a Hekkenas Judit altal készitett
tanulmanyterv a déli gylijtéit nyomvonalanak feliilvizsgalatdval kapcsolatban. Bz kimutatta,
hogy igazabol ugy magaban a gyiijtéat, ami az eredeti elképzelés volt, egy kiilsé orszaguti
elkeriilé tervezési paraméterrel kellett volna tervezni. Igazabol ez okafogyott, mert nem itt
keletkezik Pétyon a jelentds atmend forgalom. Annak idején, amikor ez a déli gytijtéut még
az Osidokbe bekeriilt, akkor lett volna még egy keleti elkeriild it is ott a Kértésen,
Mézeshegyen keresztiil, ez annak lett volna a folytatdsa. Ugyanakkor viszont szembesiiltiink
azzal, hogy a komposztalo telepig sem lehet utat terveztetni amiatt, mert olyan kiszabalyozasi
szélességek vannak. Tehét csak ugy oldhatd fel ez a probléma, hogyha ott lekeriil a déli
gyjtéut, mint infrastruktira elem, mert ez egy szerkezeti tervben is megjelend infrastruktira
elem. Emiatt modositani kell a koncepci6t, szerkezeti tervet és a szabélyozasi tervet is, ami
még a telepiilésfejlesztési koncepcidban is benne van. Illetve volt még egy jo felvetése annak
a tervnek. Volt ott egy zdlden jel6lt nyomvonal, ami a Csilla von Boeselager utcanak is a
kiszolgalé utté valo kiszabélyozdsat vette figyelembe. Ennek a javasolt 12 méteres szélességii
nyomvonala nagyrészt rendelkezésre all, egyediil a Maltaval szemben nincs meg a 12 méter.
Ott jelenleg is probléma van abbdl, hogy ilyen elcsuszasok miatt az Ut jelenleg is mas teriileten
megy. Tehat akkor ez is rendbe lenne téve jogilag,
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Szabé Istvan tag: Ha én ezt ugy értelmezem, hogy az a magasabb rendi orszagos kozit
kategoridju it nem lesz, viszont mindenképpen lesz egy feltaré titnak vagy nem tudom minek
nevezhet6 kategdriaju it, ami ugye fSltarja részben a komposztald részben ott az MA2-es
teriileteket. Tehat magyarul lesz egy {it, csak nem magasabb rendi kategéridnak megfelelé és
nem biztos, hogy ugyanezen a nyomvonalon.

Somogyi Farkas Tamas elnék: A nyomvonal gyakorlatilag megvan. Ez a Vaganyprofilnal
felmegy és ez Csilla von Boeselager vonalan kimegy. Tehat ilyen szempontbd] szerintem a
nyomvonala megvan.

Tusnady Zsolt féépitész: Tehat magtol a 3-as korforgalomtél a 109-es tablaig, ami az egész
nagy MA 2-es teriilet, addig ugyanaz a nyomvonal lenne a Napraforgé utcaig. A korabbi
szélesség megmaradna. Ezt kovetden lenne sziikség sokkal kisebb szélességre, mert onnantél
egy kiszolgél6 utként lenne a korébbi tervezésnél, mivel olyan paraméterekkel lettek tervezve,
mint egy kilteriileti elkeriildut. Ez azt jelentette, hogy az orszagit mellett még mindkét
oldalon foldutak is be lettek tervezve a terméfSldek foltdrdsara. Tehat erre most igy nincs
sziikség. Tehat helyenkénti negyvenméteres kiszabélyozasi szélességnek sokkal kisebb
teriiletigénye lesz. Ez az extra teriiletszerzés meg is 4ll. A komposzt4l6 telepnél a 12 méteres
kiszolgélasi szabalyozasi szélesség az MA 2-es teriileten megvan és egyediil a Maltaval
szemben nincs meg ez a szélesség. Az a javaslat is benne van, hogy ez a kiszolgalut, mint
nyomvonal ne a Banya utcan kdsson ki, hanem ahol van az a haromszog, tehit a Fazekas
Mihallyal szemben javasol egy kikdtést ennek, ami tehermentesitené egy kicsit a Banya utcat.

Somogyi Farkas Tamds elnék: Ha nincs tobb hozzészélas, akkor szavazzunk a hatarozati
javaslatrol!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 £6
A dontéshozatalbol kizart képviselo-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerl eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas

Paty Kozség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizottsaga 6 igen szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta

230/2025. (V1.23.) gazdilkodasi bizottsigi hatdrozat

Targy: A Déli gyijtéuttal kapcsolatos telepiilésrendezési eszkozok moédositasanak
elinditasarol

Pity Kozség Onkormanyzat Gazdalkodasi Bizottsdga a hatdrozattervezet elfogadasat

tamogatja.

Lt 21

10.napirendi pont: Paty Kézség Onkorményzat 2024. évi belss ellenérzési beszamolbjarol
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Somogyi Farkas Tamis elnok: Paty Kozség Onkormanyzat 2024. évi belsd ellenbrzési
beszamolojardl. Van-e valakinek a kérdésre, hozzaszdlnivaldja? Nincs, akkor szavazhatunk a
hatéarozati javaslatrol!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 £6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszeril eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Pdty Kozség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsiga 6 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta

231/2025. (V1.23.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Térgy: Paty Kozség Onkormanyzat 2024. évi belsd ellen6rzési beszamolGjardl

Paty Kozség Onkorményzat Gazdalkodési Bizottsiga a hatérozattervezet elfogadasat

tamogatja.
seokookokok

11.napirendi pont: A Paty Arpad u. 20. (915 hrsz.) szdm alatti ingatlan hasznalatanak
meghosszabbitasarol

Somogyi Farkas Tamés elnok: A Paty Arpad u. 20. (915 hrsz.) szam alatti ingatlan
hasznalatanak meghosszabbitasarodl szol az el6terjesztés. Errdl is beszéltiink, nem tudom, van-
e valakinek kérdése. Ha nincs, akkor szavazzunk hatarozati javaslatrol!

A dontéshozatalban résztvevok szdma: 6 £6
A dontéshozatalbdl kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerii eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Péty Kozség Onkorményzat Gazdalkoddsi Bizottsdga 6 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta
232/202S. (VL.23.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A Paty Arpad u. 20. (915 hrsz) szdm alatti ingatlan hasznalatanak
meghosszabbitasarol

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdalkodasi Bizottsiga a hatarozattervezet elfogadasat
tamogatja.

ok s sfe sk ok

12.napirendi pont: A polgarmester illetményének ¢€s koltségtéritésének megallapitasarol
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Somogyi Farkas Tamas: A polgarmester illetményének, koltségtéritésének megallapitasarol
szol az eloterjesztés. Ha nincs kérdés, szavazzunk a hatdrozati javaslatrol.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 {6
A dontéshozatalbdl kizért képvisel6-testiileti tag: nem volt
A szavazas szdmszer( eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazdélkoddsi Bizottsdga 6 igen szavazattal az alabbi
hatdrozatot hozta

233/2025. (V1.23.) gazdilkodasi bizottsagi hatdrozat

Targy: A polgarmester illetményének és koltségtéritésének megallapitasardl

Pity Kozség Onkorményzat Gazdalkoddsi Bizottsiga a hatérozattervezet elfogadasat
tamogatja.

Heokokokok

13.napirendi pont: Az alpolgarmester tiszteletdijanak és koltségtéritésének megéllapitisa

Somogyi Farkas Tamas elndk: Ugyanaz, mint az el6z6 napirendi pont, az alpolgarmester
esetében. Ha nincs kérdés, szavazhatunk a hatarozati javaslatrdl.

A dontéshozatalban résztvevok szdma: 6 £6
A dontéshozatalbdl kizart képviselo-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerl eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tart6zkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazdélkodési Bizottsdga 6 igen szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta

234/2025. (V1.23.) gazdalkodasi bizottsagi hatirozat

Targy: Az alpolgarmester tiszteletdijanak és koltségtéritésének megallapitisa

Pity Kozség Onkorményzat Gazdalkoddsi Bizottsiga a hatdrozattervezet elfogadasat
tamogatja.

kxkkk

Egvebek napirendi pont:

Somogyi Farkas Tamas elnék: Kérdeztem, hogy van e valakinek esetleg hozzaszoldsa,
kérdése vagy javaslata? Nincs. Nekem egy lenne, hogy a Hatar utrél, a Zsédmbéki kanyarbol
kaptam megint egy kérést, hogy szeretnék, hogyha megint csindlndnk egy ilyen
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feliiletkezelést, portalanitast. En szeretném, hogy a Hivatalt meghallgatva dontenénk, hogy
egy ilyet szerintem most idén a nyér elétt meg lehet tenni. Féleg amiatt, hogy ott a lovarda
sajnos egyre nagyobb forgalmat bonyolit, ami részben a T6ki utcdban megy, ami szerintem
teljesen szabdlytalan, mert lakédvezeten dtmenni nem lehet. Akik pedig a Hatir titon
szabalyosan kertilnek, azok viszont elég nagy port vernek fol, ezt én is tapasztaltam.

Viktorné Benyik Eva miiszaki irodavezeté: Polgérmester trral mar egyeztettiink ebben a
témaban ¢és a PVK most kotott szerz0dést a nyertes ajanlattevével a az utak gréderezésére,
illetve a katyzasra. Ezt a portalanitast kalcium-klorid oldattal végzik, amit kipermeteznek
gyakorlatilag az ttra. Ezt nem célszerti ktyus, murvas utra fujni €s ezért mindig a gréderezés
utan szoktuk. Ugyhogy az arajanlatot mér bekértiik és benne van a Hatér ut is. Tervezetten
azt hiszem, ilyen hetedike komyékén végez a PVK. Ugyan még nem szerz6dtiink le a céggel,
mert nem adta még meg az arajanlatot. Tehat nem tudom, hogy tudja-e kézvetleniil az utana
val6 héten elkezdeni, de valahogy ott egyb0l utdna szeretnénk, ahogy a cégnek a kapacitisa
engedi-e, elvégezni ezt a kalcium-klorid oldatos permetezést.

Somogyi Farkas Tamas elnok: Akkor varhatéan julius 3.hetére ez megoldédhat, de nem
igériink semmit.it. Ha nincs tobb kérdés, javaslat, akkor a bizottsagi tilést 09:00 orakor

bezarom és kOsz6ném szépen a munkat!

Hatarozatok: 221-234

K. m.f.
~Somogyi Farkas Tamas Veres Erika
elndk jegyzo
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