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Az iilés helye: Patyi Polgarmesteri Hivatal, Tandcsterem
2071. Paty, Kossuth utca 83.

Az iilésen megjelent bizottsagi tagok:

Szabd Istvan elnék

Csorbéné Agoston Eva kiils6s tag
Detre Zsolt tag

Sebestyén Hajnalka tag
Schneider Mihaly kiilsos tag
Springer Jozsef kiils6s tag

Icazoltan tavol 1évo bizottsagi tagok:
Dr. Kovacs Ferenc tag

Az iilésen megjelent képviselo-testiileti tagok:
Székely Laszlé polgarmester

Somogyi Farkas Tamas

Dr. Bencze Gergd Janos

Polgarmesteri Hivatalbol:

Veres Erika jegyz6

Vészics Anna pénziigyi irodavezetd

Koviacs Judit igazgatasi irodavezetd

Viktorné Benyék Eva miiszaki irodavezet

Dr. Horvath Brigitta adoigazgatési irodavezetd
Szabados Zsuzsanna polgarmesteri referens
Tusnady Zsolt f6épitész

Az iilésre meghivast kapott:

Demény Erika 6vodavezetd
Simon Csaba PVK Nonprofit Kft. igyvezet

Hedesk gk

Szabé Istvian elnék: Megnyitja az iilést, koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a
Bizottsag 6 fovel hatarozatképes. Ismerteti a napirendi pontokat. Kéri, amennyiben mindenki
egyetért a napirendi pontok targyalasaval, kéri szavazzanak!

A bizottsagi lilésére az alabbi napirendi pontokat javasolta:

1. Paty Kozség Onkormanyzat 2022. évi koltségvetésérdl szolé 3/2022. (11.16.) rendelet

modositasarol



2. A Képviseld-testiilet és szervei, szervezeti és miikodési szabalyzatdrdl sz616 5/2018. (1. 29.)
Onkormanyzati rendelet médositasarol

HESZ moédositas

Telepiilésrendezési eszk6zOk modositasa hrsz. 4481 és csatlakozo teriiletek

Tyukanyé 6voda épiilet feltjitasanak el6készitése

S v W

A PVK Nonprofit Kft. 2021. évi Egyszertisitett éves beszamoldjanak elfogadasarol

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 f6
A dontéshozatalbol kizart képvisel$-testiileti tag: nem volt
A szavazis szdmszerl eredménye: 6 igen, 0 nem, O tartézkodas

Paty Kozség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsdga 6 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot
hozta:

122/2022. (V. 23.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat
Targy: A 2022. majus 23-i iilés napirendjének elfogaddsarol

Paty kézség Onkormanyzat Gazdalkodési Bizottsiga a 2022. majus 23-i lilésének napirendjét
elfogadja

kkkkek

1. Napirendi pont: Paty Kozség Onkorményzat 2022. évi koltségvetésérol szolo 3/2022.
(11.16.) rendelet modositasarol

Szabé Istvdn elnék: A koltségvetés elfogaddsa utdn hoztunk dontéseket és ennek a
kovetkezménye, hogy voltak kiilonboz6 atcsoportositdsok és olyan pételdiranyzatok, amelyek
a koltségvetés tervezésekor és elfogadasakor még nem voltak ismertek, ezért sziikséges most
modositanunk a rendeletet. Kérte, amennyiben nincs hozzaszolas, szavazzanak!

Paty Kozség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizotisdga 6 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot
hozta:

123/2022. (V. 23.) gazdilkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: Paty Kozség Onkorméanyzat 2022. évi koltségvetésérol szol6 3/2022. (I1.16.) rendelet
modositasarol



Paty Kozség Onkormanyzat Gazdalkod4si Bizottsaga a Képviseld-testiilet részére a hatérozat-
tervezet elfogadasat tAimogatja.

Heokok ek

2. napirendi pont: A KépviselG-testiilet és szervei, szervezeti és miikddesi szabalyzatardl sz616
5/2018. (1. 29.) 6nkormanyzati rendelet modositdsardl

Szabé Istvan elnék: Ismerteti az eldterjesztés lényegét, mely szerint a korabbi rendelet keriil
modositasra. Az alpolgarmesteri feladat nem féallasban, hanem tarsadalmi megbizatasban lesz
a J6voben ellatva.

Kérte, amennyiben nincs hozzaszo6las, szavazzanak!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 {6
A dontéshozatalbdl kizart képvisel6-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerl eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodas

Péty Kozség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizottsdga 6 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot
hozta:

124/2022. (V. 23.) gazdilkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A Képviselo-testiilet és szervei, szervezeti €s miikodési szabalyzatardl sz616 5/2018.
(1. 29.) 6nkormanyzati rendelet modositasardl

Pity K6zség Onkormanyzat Gazdalkodasi Bizottsaga a Képviseld-testiilet részére a hatérozat-
tervezet elfogadasat tamogatja.
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3. napirendi pont: HESZ maddositas

Szabé Istvin elnik: Szeretnénk azokban az Gvezetekben, amelyik mar mlikodd régi falusias,
kisvarosias Gvezetek, 30-40 éve ugy mikodnek, hogy Altaldban az volt szokés, hogy egy
telekre kétlakoegységet engedélyeztiink €s nagyon sokszor eldfordul, hogy egy Oreg héazat
lebontanak és rogton két-két lakasos tarsashéazat épitenek ra. Szeretnénk azt, hogy ez nem valna
ltalanossa.

Tusnady Zsolt: A meglévo lakoé és olyan dvezetekben olyan belteriileti 6vezetekben, ahol lehet
laké rendeltetést is 1étesiteni, az a telepiiléskdzponti vegyes dvezet. Ott jelenleg is mindentitt,
szinte mindeniitt, lehet két lako rendeltetést 1étesiteni a telek négyzetmétertdl fliggetleniil és ez
annyiban szabna egy kicsit gatat annak a folyamatnak, ami elindult, hogy eladjak a hatso6
kerteket és 2. lakdingatlan 1étesitenek. Annak idején 2000-ben eredetileg ez Ggy keriilt be, hogy
milyen j6, mert akkor lehet tobbgeneracids lakoéingatlanokat létrehozni. Ssajnos a piaci
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folyamat nem ezt mutatja. Tehat, ami itt elhangzott, hogy régebbi épiileteket félvasarolnak,
lebontjék, ennek mar 2017-ben egy kicsit elébe mentiink, hogy a nyeles telek kialakitisat nem
teszi mér lehetové a Helyi Epitési Szabélyzat, illetve nagyon sok Gvezetben, ahol 700
négyzetmeéter koriil volt a minimélis telekméret, ott fel lett emelve 1000 négyzetméterre. Tehat
ez a nagyobb telkeknek az osztédésa kicsit kordéba lett tartva. Ez az egyik eleme, hogy
telekméret négyzetméteréhez, illetve telekmérethez lenne kétve a 2. 1aké rendeltetés, vagy ugy
altalaban 2. rendeltetés 1étesitése. Egy masik kialakulé tendencia, hogy 6ssze vasarolnak t&bb
telket, tombositik, majd maganittal foltdrva prébaljak maximalizlni a teriileten kialakithat6
lakasszamot. Ezt a magénutakra vonatkoz6 eldirasok szigoritasaval lehet egy kicsit kordéban
tartani. Akdvetkezd ilyen elem volt, ha j61 emlékszem, a Mézeshegyieknek a kérése, hogy ott
az el6irasok véltozzanak meg. Multkor volt egy lakénak, egy tulajdonosnak egy kérése, amit
elfogadott az onkormanyzat elézetesen, hogy dvezet hatarmédositas lehessen. Ez az utolsé pont
az el6terjesztésben. Természetesen ott vele is fol kell venni a kapcsolatot megallapodni és akkor
fogjuk végig vinni, csak azt az egy modositést, hogy ha vele sikeriil megéllapodnunk.

Sebestyén Hajnalka képviselé:

Egy dologr6l még beszéltiink, a keritések kapcsan, hogy 4llandd vagy konnyen bonthaté
lehessen, azokon az utcdkon ahol mér 6 méter, vagy annal szélesebbek az utcak. Tehat eleve,
ahol mar lehet épitkezni, illetve elfogadtatni, rendezni a meglévé hazaka,t épitményeket, hogy
ott visszadobhatjak a az épitési engedélyt meg a fennmaradasi engedélyt a keritések miatt. Errél
beszé€ltiink, hogy ezt kellene gy megvaltoztatni, hogy a z6ld és sirga utcakon lehessen épitett
kerités tehat maradhassanak.

Tusnady Zsolt: Akerités épitése nem engedélykoteles, tehat az épitésiigyi hatdsig
epitésfeliigyelet a keritésekkel nem foglalkozik. Ez egy telepiilésképi bejelentési eljarashoz
kotott tevékenység, tehdt ez egy onkormanyzati hataskér. Ha valaki ilyen informéciot 1at, tehat
ezt a hirt terjeszti, akkor meg kell erdsitenie, hogy ez téves hir. Emiatt senkinek nem fogjak se
a fennmaradési engedélyét se a hasznalatbavételi engedélyét visszadobni, merthogy jelenleg
nem engedeélykoteles a kerités épitése. Telepiilésképi bejelentési eljarast kell lefolytatni ra, ez
azt jelenti, hogy az épitésfeliigyelet nem foglalkozik azzal, hogy ki milyen keritést épit ezt
helyben kell nekiink intézniink. Sajnélatos médon igy sincs elég kapacités, hogy azzal
foglalkozzunk mert hogy rengetegen épitik mindenféle el6zetes konzulticié nélkiil a

keritésiiket.

Szabé Istvan elndk: Barmikor lehet olyan, hogy jon egy nagyobb aut6 és olyan keskenyek
ezek az utcak és odaépit egy ilyen beton alapos nagy épitményt. A 6 méter tigy lesziikiti igy is,
fizikailag is érzi az ember, hogy sziik az a 6 méter. Ha mind a két oldalon ilyen nagy épitett
betonkerités van, én ezért nem harcolnék annyira. Ahol megvan, tigy marad, ha tjat akar épiteni
be kell jonni és kell egy telepiilésképi bejelentési eljaras lefolytatni

Tusnady Zsolt: Kordbban benne volt az OTEK -ban hogy t6mér kerités legfeljebb 2 és fél méter
magassigban épitheté ez sajnédlatos médon kivették az OTEK-b6l mindenféle elézetes
egyeztetés nélkiil. Sokaig csak tordlve volt. Ez a pont most bekeriilt, hogy tomér keritést a helyi
epitési szabalyzat el6irasai alapjén lehetséges épiteni. Ebben az egyszertisitett eljardsban erre
vonatkozoan lesz is majd eldirds, mert ez azt jelenti, hogy semmiféle magassagi korl4t nincs.
Tehat abbol indul ki a jogalkoté, hogy a szomszédok egymaskdzt egyezzenek meg.
Magyarorszagon éliink, tehat nem fognak megegyezni a szomszédok egymaskdzt, hanem
mindenkepp a hivatalban fog lecsapodni. Azt gondolom, hogy a tdmér kerités magassagat is
valami médon korlatozni kell.



Sebestyén Hajnalka képviseld: Csak drothalos kerités lehet?

Tusnidy Zsolt: A konnyen bonthaté az nem azt jelenti, hogy csak egy sodrony kerités
lehet. Elég sok minden van, ami k&nnyen bonthatd. A belatdsis rengeteg féle moddon
akadélyozhatd: deszkapalank, sovénya keritésre. Tehat nem biztos, hogy az egyetlen jé
megoldés az, hogy ha valaki tényleg egy 3 méter magas zsalukd falat épit, mondvan, hogy ide
ennek ugorjon be senki. 6 méter az annak a minimuma, amit a Katasztrofavédelem
mondott. N e adj Isten tényleg az van, hogy ott a vonulasi Utvonalban allni fog majd egyszer
egy auto és, hogy a katasztrofavédelem valaszthat azon, hogy vajon az autén gazol at vagy
kikeriilve egy keritésbe belemegy. Akkor egy konnyen mondhatdé sodrony keritésen at fog
menni, ha erre nem lesz lehetdsége, akkor valészintlileg az autéba fog kart tenni. A vonulasi
szélességre a 6 méter ez a minimum, amit meghatarozott nekiink a Katasztrofavédelem. Tehat
ennél tobb lehet, kevesebb nem. Minden olyan akadaly, ami ezt még tovabb szikiti az a mi
feleldsségiink, hogy ez mennyire tlirjiik el és ebbdl valami késébb probléma lesz, akkor azt
fogjak eldvenni, aki ezt lehetdve tette.

Viktorné Benyik Eva: Koszonom a szot, végiil nagyjabol elmondta fépitész ar, amit
szerettem volna. Abba is gondoljunk bele, hogy ez a 6 méter még mindig nem felel meg
semmilyen el6irasnak. Hogyha lakéutcaban gondolkoznank, 12 méter minimum a legkisebb
utca, hogy ne az legyen, hogy most fix keritéseket épitenek és kés6ébb meg majd még
szélesitésre lesz sziikség, és akkor meg azt mondjak, hogy tehat akkor miért engedtiik meg,
ugyhogy szerintem maradjon benne. Eredetileg azért keriilt bele ebbe a rendeletbe az, hogy
koénnyen bonthaté kerités, mert tudtuk, hogy még teriiletre van sziikség, hogy kialakuljanak a
megfeleld széles utcak. Ez a 6 méter ez nem megfeleld, eza minimum, amit el lehet fogadni.
Ennek még pontosan az a problémaja, hogy nagyon sok helyen meg allnak kint is ez is le van
sziikitve helyenként. En nem javaslom, hogy engedjiik a végleges fix keritések kiépitését.

Semogyi F. Tamas képviselé: Részben én is ezt akartam mondani, hogy egy id6 utdn a lakok
fognak jonni szeretnének jardat, csapadékviz elvezetést €s akkor nem fogunk tudni csak akkor,
hogyha ha még hatrébb tessziik. A f6épitész urnak szeretném mondani, hogy az is felmeriilt,
hogy az oOvezetekbe a legkisebb kialakithatd és a legnagyobb telek méretekhez is
hozzanydlunk. Esetleg ebbe a hatarozatba ezt most bele kell tenni? A masik pedig, itt az van
irva, hogy Kokény utca északi kikGtését ki kell alakitani. Milyen kényszer van rd, hogy kell.
Tehat az, hogy most foltessziik a szabalyozast, de én nem érzem azt, hogy az dnkormanyzat
érdeke lenne, hogyha a lakok ott szeretnének 6 méteres utat, meg kijarni ott, akkor azt oldjak
meg. Mi abban segithetlink, hogy a szabalyozést foltessziik. Ezt tisztdzni kell, hogy ez mit

jelent.

Springer Jozsef tag: AKokény utca és a Kuckohegyi utca Osszekotésével kapcsolatban
szeretnék én is mondani valamit. Tulajdonképpen miutan ott lakom ismerem a
koryezetet. Gyakorlatilag a Kokény utcaban szinte majdnem mindenhol 6 méternél szélesebb
ut van kialakitva. A Kuckdéhegyi kézben, tehat ami 6sszektné a Kuckohegyi utat és a Kokény
utcat ottvan 6 méter tavolsig, kivéve egy telken, ahol az illetd6 a kozhtra épitett szilard
keritést. Azt kellene valahogy rendezni és akkor a Kucko egyik kézben is meglenne mindenhol
a 6 méter tavolsag.

Tusnady Zsolt: 2018-ban késziilt telepitési tanulmanyterv vetette fol, hogy a Kokény utca az,
ami dél felé is egy ilyen sziikiiletben ért véget a Galagonya utcdnal és ami a korabbi



modositisnal mar az el6zetes egyeztetések alapjan £l lett téve a kiszabalyozasa. Kikotéttiik az
Erdéalja utcéig. Ez az északra val6 kikotése szintén szerepelt a telepitési tanulménytervben. Itt
most egy kicsit elérébb jutottunk a targyalasokkal. Teh4t a cél az lenne, hogy a teriilet minél
jobban atjarhaté legyen és minél kevésbé legyenek benne ilyen zsdkutcas zarvanyok,
amennyiben ez biztosithaté. Akkor lehet uténa elgondolkodni, hogy hogy lehet a teriiletet ugy
egyiranyusitani, ami kedvez$ forgalom technikailag. En azt gondolom, hogy azok a végek ott
nagyon nagyon-nagyon zarvanyok. Ez egy javaslat, igyis egységes szerkezetbe lesz ez az egész
egyeztetési anyag dsszedolgozva és még egyszer vissza fog majd jonni a tisztelt képviselok elé,
hogy egyben lassik az egészet.

Schneider Mihaly tag: Az elSterjesztést olvasva nem talalok olyan részt benne, ami a az ott
1év0, ott laké emberek szerzett jogait egy kicsit modositja, hogy nem egyet, hanem kettét,
2 helyett egyet épithet majd. Arrébb kell vinni a keritését tehat kiilosnbdzé allapotok, amiket
megszoktak most megvaltoznak ez egyes embereknek sérelmes is lehet. Az én ismereteim
szerint ugye ezzel foglalkozé rendelet két allapotot kiilonbdztet meg: a nullatol hétévig, ha
bekévetkezik a valtds vagy héttl akarmikor késébb bekdvetkezett & szamara hatranyos
valtozasbol eredd jogi helyzet. Van-e felmérésiik Zsolt arra, hogy valamilyen szinten tudjuk-e,
hogy kik fognak milyen tomegbe fognak el6jonni emberek ezzel kapcsolatban? Van-e erre
megoldasi el6zetes elgondoldsunk barki részérdl, hogy ilyenkor mit csinalunk?

Tusnady Zsolt: Az épitési torvény alapjan erre van, tehat van az énkormanyzatnak korlatozo
jogkore is, tehat megengedi abban az esetben, hogyha hétévnél frissebb lenne a jogositvanya
és akkor vennénk el tdle mondjuk a rendeltetést, akkor teljes korii kartérités jérma neki. Ha 7
éven tili akkor a jogszabaly ugy fogalmaz, hogy a korabbi hasznalatat ellehetetlenits. Tehat
hogyha 6 eddig egylakassal hasznalta és eddig nem kérte r4, akkor éneki az eddigi hasznalat az
az volt, hogy egy lakésa hasznélta. Ezt elékészitjiik, ha gondolod, akkor még meg fogunk majd
kérdezni ez tigyben mas telepiiléseket, hogy 6k ez tigyben mire jutottak.

Schneider Mihdly tag: Azt szeretném korbejérni, ne utélag menjiink az eseményeknek.
Probaljunk egy 1épésssel elére gondolkodni, hogy erre is legyen egy B utunk, hogy mi van ha
tomegesen bejonnek. Valahol az emberek csoportokba tomériilve pert inditanak az
onkorményzat ellen. Mi akkor mit csindlunk? Elmegyiink pereskedni és 3 év alatt eljutunk
valameddig, van-e erre pénziigyi fedezetiink akaratunk? Tehat gyakorlatilag csak rossz
megoldasai vannak, ha utdlag kell hozzanytlni, j6 megolddsa szerintem nincsen. Erre van-e
valaszod valami?

Tusnady Zsolt: Helyi Epitési Szabalyzat alapja 95 %-ban 2002-ben vagy még azeldtt
keletkezett, ez t6bb mint 20 év. Egy-két olyan dvezet van, ami 2002 utdn 2006-ban, illetve
2009-ben szerzett jogosultsagot. Azota is 1ényegesen t5bb id§ eltelt, mint 7 év és hogyha 7 éven
tul barminemt korlatozas éri akkor jogszabaly azt mondja, hogy harendeltetésszerii hasznalatat
meghitsitja. O 2002-t61 vagy amikor megszerezte a jogot élhetett volna ezzel a lehetdséggel,
tehdt a beépitési szdzalék, ha nem fog valtozni, tehdt az egy fontos tényezd, hogy mennyit
¢pithet a teriileten ezen nem véltoztatunk. Mashol is, tehat pont most jott meg Zsdmbéktél az
elfogadott Helyi Epitési Szabalyzat &k is hasonlé tton indultak el és elfogadtik a rendeletet.

Az épitési tdrvény alapjan erre van, tehéat van az 6nkorméanyzatnak korlatozoé jogkore is tehat
megengedi abban az esetben, hogyha hét évnél frissebb lenne a jogositvanya és akkor vennénk
el téle mondjuk a rendeltetést, akkor teljes korti kartérités jérna neki. Ha 7 éven tuli akkora a
Jogszabdly 1ugy fogalmaz, hogy a koribbi hasznélatat ellehetetlenitd. Tehat hogyha 6
eddig egylakassal hasznélta és eddig nem kérte ra, akkor 6neki az eddigi hasznalat az az volt,



hogy egy lakésa hasznalta. Ezt elokészitjiik, ha gondolod, akkor még meg fogunk majd kérdezni
ez ligyben mas telepiiléseket, hogy Ok ez ligyben mire jutottak.

Schneider Mihaly tag: Azt szeretném korbejarni, hogy ne utdlag menjiink eseményeknek,
hanem prébaljunk egy lépéseket elére gondolkodni, hogy erre is legyen egy B terviink, hogy
mi van, ha tdmegesen bejonnek valahol az emberek. Csoportokba tomdriilve pert inditanak
az onkormanyzat ellen. Mi akkor mit csindlunk? Visszadllitjuk az eredeti allapotot elmegylink
pereskedni és 3 év alatt eljutunk valameddig? Van-e erre pénziigyi fedezetiink,
akaratunk? Ez nehéz ligy, tehét gyakorlatilag mind csak rossz megoldasai vannak ésutolag kell
hozzanyulni. J6 megoldas szerintem nincsen. Erre van-e véalaszod?

Tusnady Zsolt: Erre most csak egy analdgia, hogy amikor ugy dontétt a telepiilés 2017-ben,
hogy nyeles telek nem alakithat6 ki, néhanyan bejéttek, nem értették, elmentek és nem, volt
gond. Fellett emelve nagyon sok teleknél 700-r61 1000 négyzetméterre a kialakithaté minimalis
telekméret, pont mivelhogy aDobogén voltak, igy ilyen telekcsoport
yjraosztasos akciok. Senkinek nem jutott eszébe, hogy ezt ugy kezelje, hogy akkor neki ez egy
szerzett joga volt, hogy mostant6l fogva csak 700. Ezek ugyanolyan paraméterek, amik olyan
dolgok, amit szabalyozhat az Oonkormanyzat.7 éven til nem tiltjuk meg a laké rendeltetés
létesitését, a beépitési szazalékon nem valtoztatunk. Tehét én azt gondolom, hogy az épitési
jog mai értelmezése alapjan emiatt biztos, hogy be fognak jonni, de nem hiszem, hogy megalija
a keresetiik a helyét.

Székely Laszlé polgarmester: Ha jol értem akkor azzal, hogy aki eddig belekezdett valamibe
azt megcsinalhatja. Most a HESZ-t megvaltoztatjuk,ezen végig kell menni, persze, de ebbe az
irAnyba megyiink, tehat amikor majd elfogadjuk, akkor onnant6l kezdve mar nem lehet. Még
egy mondatot a Tamdasnak, hogy itt van benne az, amir6l beszéltiink: az egyes pontban, hogy a
2. rendeltetési egység létesitése telekmérethez legyen kotve, arra abban az esetben legyen
lehet6ség a telekméret meghaladja az 6vezetben eldirt minimalis telekméret kétszeresét.

Somogyi F. Tamds képviselo: Arra gondoltam, ahogy beszéltiink arrdl, hogy
bizonyos dvezetekben a legkisebb telekméret mondjuk valahol most 700, az ne 700 legyen,
hanem 1000. Valahol most maximum az 5000, az legyen 10.000.

Tusniady Zsolt: Két gondolat: tehat amikor 2017-ben a 700-r6] folemeltiik1000-re, ott még
tényleg olyan mennyiségii beépitetlen telek volt, hogy volt benne racionalitds. Amit lattunk
tendenciat, tehat Jenei diiloben is, hogy szabadultak az emberek a telkektdl. Meg a Dobogéban
ugye ahol ilyen nagyobb még egybefligg6 nagy telkek voltak zarvanytelkek. Lehet, hogy egy-
kétovezetet érdemes lesz még megvizsgalni, de jellemz6 médon mar nincsenek olyan nagyobb
egybefiiggd beépitetlen teriiletek, ahol fenyegetne az, hogy olyan nagyon-nagyon at akarnak
szabni az ingatlan térképet. Amasik lehetdség az az, hogy amikor sszeallt egy anyag, akkor a
Képvisel6-testiilet donthet még arrdl, hogy véltoztatasi tilalmat rendel el a teriiletre. Akkor
onnant6l fogva ezeken az vezetekben viszont akkor tényleg nem lehet semmit csindlni. Ebben
csak az a probléma, hogy akkor nem csak a 2. ingatlan tehat, hogy addig az elsé ingatlant se
lehet megépiteni. A véaltoztatasi tilalom akkor rendelhet6 el, amikor dont a testiilet egy eljaras
meginditasardl, kézben is elrendelheti, de addig tarthatd fonn, amig a rendelet el nincs fogadva

vagy hatalyba nem 1ép.

Szabé Istvan elnék: Szerintem elég vilagos ez most, amit mi valtoztatni szeretnénk. Az nem
arra vonatkozik, ami jovd héten, a jovO hénapban vagy akar ebben az évben induld
épitkezések, a jelenlegi szabalyok kimaxolasat szolgaljék, hanem a kévetkez6 10, 20, 30 évre,



hogy ne fordulhasson el6, hogy a jelenlegi telepiiléskép, ahol egy telek/egy haz a jellemzd, ott
ne forduljon elé az, hogy eltelik 20 év és minden telken 2 lakds fog allni. Ezt probaljuk
megakadalyozni, mint ahogy a Jézsef Attila utcdban, Arany Jénos utcaban, meg ki tudja hany
olyan utca van még, ahol mér elindult ez a folyamat.

Tusnady Zsolt: Elmondja, hogy ami eredeti gondolat volt, hogy ez a tobb generéaci6 felé
menjen. Tehdt amit latunk tendenciat, hogy nem ez torténik, hanem osztatlan kozosbe eladjak
a teleknek a belsd részét és ebbdl is rengeteg olyan konfliktus keletkezik, mér elkezdSdnek
opitkezések, dsszevesznek egymast gétoljak. Ott van példul a Fiizes patak mentén egy ilyen
félbehagyott ikerhdz, amit mér tizenéve nem birnak befejezni, mert az egyik elére szaladt az
¢pitkezéssel 8 megszerezte a hasznélatbavételt és a szomszédot azéta folyamatosan blokkolja
az €pitkezésben. Rengeteg ilyen agyrém helyzet tud ezekkel az osztott- osztatlan kozds
tulajdonokkal létrejonni és ebbdl a konfliktusok nagy része az itt csapédik le a hivatalnal.

Detre Zsolt képviselé: Az utcakhoz akarnék visszatérni, hogy nem esik sz6 arrél, hogy a 6
méteres utca legyen, de hogy hol vannak az arkok? Azesbviz elvezetd arkok széba sem
kertiltek.

Szabé Istvin elndk: Ez igy van és a 6 méter szélességli utcan nem lesz 4rok, abban biztos lehet,
azt nem tudom, hogy csatorna, hogy lesz szennyvizcsatorna valdszint az se lesz, tehat annyi
problémat hoz, ami félelmetes és nem véletlen, hogy a korabbi képviselé-testiilet nem
foglalkozott vele. Mi most tettiink egy 1épést, de magunkra huztunk szerintem rengeteg
problémat. Ezt a foépitésziink jelezte is eldre, de azt is vegyiik tudomasul, hogy ha nem lépiink,
akkor is kialakul. Tehat akkor is beépitik, ha mi nem csinalunk semmit. Beépitik a 2 méter
széles utcankba is. A probléma ugyantigy itt marad veliink, tehat valami korlatokat probalnunk,
nagyon gyenge korlatok ezek. Ami most példa, mert most Mézes hegyrél beszéliink, de nem
csak arrdl egyébként, de hogy az az utca 6 méter széles utca. Elsésorban ott fordul el6, mashol
nem nagyon. Belteriileten azért ritka a 6 méter széles utca, de itt van ott laknak emberek
probalunk valamit kezdeni vele,hogy ez a teriilet is az azért rendezettebb képet mutasson, mint
amit most mutat. Ez tény, hogy be fog épiilni ez a teriilet és kiilteriilet marad nagyobb
valdsziniiséggel nagyon sokdig még, de sok ember fog ott lakni ezen a kiilteriileten. Ugyhogy
én azt hiszem, hogy megbeszéltiik a nagy részét ezeknek a problémaknak én Hajnit kérem,
hogy fogadja el ezt. Ne akarjanak ott betonkeritéseket épiteni. Te is inkabb azt mond az ott é16
embereknek, hogy ne akarjanak.

Tusnady Zsolt: Elmondja, hogy van ez a telepiilésképi bejelentési eljarasunk, ami azt jelenti,
hogy neki egy rajzot el kell késziteni, hogy mit szeretne, tehat elébb tervezni utina épiteni. Ha
valaki ezt nem tette meg, akkor ugye van lehet6ség a biintetésre. Ez egy nagyon kacifantos
modon  végrehajthaté  biintetési eljard&s most nem megyek bele. Elvileg lenne az
onkorméanyzatnak erre lehetdsége, szerintemez kapacitds kérdése, elészor egy tajékoztatas,
mert fel kell tételezni, hogy az igen tisztelt allampolgar csak tudatlan volt. El8szor tajékoztatni
kell, kérni kell. Sajnalatos médon, vagy nem sajnélatos médon, az o6nkormanyzatnak nincsenek
olyan hat6sagi jogkorei, mint mondjuk az épitésiigyi hatésagnak, tehat az onkorméanyzat nem
tudja atadni egy bontdsra a NAV-nak, hogy akkor intézkedjen. Sokkal nehezebb, pont arrdl
sz01 a torténet, hogy egy telepiilésen élnek az emberek, tehat vannak szabalyok, amiket jo
lenne, ha mindenki betartana és nem az lenne, hogy a szomszédtél elvirom ugy 6
betartsa,engem meg hagyjanak békén. hogy én a telkemen azt csinalok, amit akarok, mert
ahhoz a szomszédnak nincs koze. Szerintem a demokricia pont errél szél, hogy én is
korldtozom magamat és tartom magamat az el6éirasokhoz.



Detre Zsolt: Az fontos, hogy legyen olyan kerités, amin katasztrofa esetén at tudjanak menni.
20 centi magas beton savon azért 4tmegy minden, azt meg kéne engedni.

Szab6 Istvan elnék: Amennyiben a bizottsag tagjainak nincs kérdése, kéri szavazzanak!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 £6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazis szamszer( eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Péty Kézség Onkorményzat Gazddlkoddsi Bizottséga 6 igen 0 nem szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta:

125/2022. (V. 23.) gazdilkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: HESZ médositas

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdalkod4si Bizottsiga a Képviselé-testiilet részére a hatarozat-
tervezet elfogadasat tamogatja.

ok sk

4. Napirendi pont: Telepiilésrendezési eszkdzok mddositasa hrsz. 4481 és csatlakozo teriiletek

Tusnady Zselt: Elmondta, hogy elkésziilt a telepitési tanulmanyterv, amit a Képviselo-testiilet
elfogadott ott van a hivatkozasi hatarozat. Megvasarolta az Ever Invest azt az egyetlen egy
telket, ami magantulajdonba volt és kérték, hogy ez a telek is, illetve amellett a termel6 titnak
egy része kerliljon at ugyanugy altalanos gazdasagi Ovezetbe. Ugyanabba, mint amibe a
szomszédos teriilet van. Amodosulds nem csak ezt a 2 ingatlant érinti, a szabélyozasi vonal
véltozasa miatt még néhany telek valtozik. Telepiilésrendezési szerz6dés moédositasa
megtortént, aldirtdk a modositott szerzddést az érintett felek. Kérték a teriiletnek a kiemelt
fejlesztési teriiletté nyilvanitasat és kért€k azt, hogy akkor targyaldsos eljarasban induljon el
a HESZ telepiilésrendezési eszk6zmodositas. Oka koltségviselo fél, ez azért érdekes, mert amit
vallaltak, hogy t6bb részletben és késobb fizetend6 az 6sszeg, amint ez hatalyba 1ép azt a pénzt
6k még idén fizetik.

Szabé Istvan elnok: Javasolja, hogy fogadjuk el ezt igy ahogy van. Kéri szavazzanak a
hatarozati javaslatrol.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 6
A dontéshozatalbdl kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszer( eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartédzkodas

126/2022. (V. 23.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat
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Targy: Telepiilésrendezési eszkzok médositasa hrsz. 4481 és csatlakozé teriiletek

Paty Kozség Onkorményzat Gazdalkodasi Bizottsaga a Képvisel§-testiilet részére a hatarozat-
tervezet elfogadasat tAmogatja.

*okck kg

S. Napirendi pont: Tyikany6 6voda épiilet felujitdsanak el6készitése

Szabo Istvan elndk: Palyazaton indultunk a felujitissal kapcsolatban, de ahogy tudom nem
nyertiink, hiszen 40.000.000 forintot odaraktunk, és abban 4llapodtunk meg mér akkor is, hogy
ha nem nyeriink a paly4zaton ezt a 40.000.000 forintot akkor is r4 koltjiik az 6vodara. Tehét
ezért van most ez itt el6ttiink. Igazabdl a tet6felujitas az, ami ebbe a pénzbe elvileg beleférhet.
Ehhez késziilt egy szakért6i vélemény az ottani faanyag allapotardl, tetészerkezet faanyaganak
az allapotarol. Az is eldttiink van, olvashattatok a faanyag védelemrél kezdve, hogy milyen
allapotban van. Késziilt terv is ennek a tet6nek a felujitdsara. Ehhez kéménk be ajanlatot és
akkor majd inditandnk az eljarast is. Kéménk be ajénlatokat az ajanlattevéktdl, 3-at lattam,
nem tudom, hogy van-e még az6ta masik.

Sebestyén Hajnalka képvisel6: En azt szeretném megkérdezni, hogy ez gyakorlatilag a tetd
cseréjét jelenti? Valoszintileg belefér az egész tetd? Egyszertisodik a tetd, mert tobb dolog tébb
tetébdl van 6sszerakva kiilonbdz6 magassigban?

Dr. Bencze Gergd Jinos képviselé: Kosz6ndm szépen a sz6t részben tudok erre valaszolni. A
tetésikok egyszeriisddnek, a fodém megerdsitése a fodémnek a hészigetelése, illetve a tetd,
tehat a gerenddk meg a cserepek cseréje. Az épiilet egyik szarnyanak mar volt tetécseréje
korabban, tehat ez a mésik szarny, ami az Iskola utcira néz. Az 4rajanlatokkal kapcsolatban
meég a testilletin, lehet majd javasolni céget, akitl arajanlatot kériink. Enfelkerestem a
legkeményebb ellenfeleinket, hogy nyugodtan javasoljanak hét eddig nem tettek javaslatot,
héatha még holnap esetleg kiildenek valamit. Mindenesetre lehetéségiik megvan minden létezd
dokumentumot elkiildtem nekik, ugyhogy varjuk az ajanlatokat. Nem lesz konnyti ebbe a
koltségbe beleférni azért itt, ahogy a faanyag arak elszalltak, meg minden épitdanyag
ara elszallt. Eppen ezért is j6 lenne hogyha még pluszba tudnénk cégeket meghivni és
egyebkeént a sziinet az augusztus 20-ig van és addig ezt be kéne fejezni.

Viktorné Benyik Eva: Gergd nagyjabol dsszefoglalta annyival egésziteném még ki, hogy a
tetdszerkezetbdl nem jon ki minden kompletten. Tehé4t nem az egész tetdszerkezet keriil
cserére, hanem a faanyagvédelmi szakértd alapjan ki lettek jelolve azok a tartdszerkezeti
elemek, amik cserére szorulnak. Ami bent bir maradni az benn marad. Nyilvéan egy része azért
is keriil visszabontdsra, mert hogy egyszeriisddik a tetdsik igy probaljuk azt elkeriilni, hogy
ettdl ilyen toldozott, foltozott legyen. Sokszor a badogozés szinte lehetetlen és ezért okoz
azasokat ateton, mert akkora tetéfeliiletrdl mondjuk 30 centin kellene, hogy elmenjen a viz. Ez
nem torténik meg €s bedzik és itt most egy joval egyszeriibb tetéfeliilet lesz. A feldjitott részt
azt nyilvan nem érintjitk csak annyiban, hogy a 2 tetdsik talalkozasanal lesz egy minimalis
visszabontas, hogy Ossze birjuk hozni. Ami nem volt kordbban betervezve az a fodémnek a
megerdsitése. A faanyagvédelmi szakértd megallapitotta, hogy a fodémgerendék végei mar,
nem az igaziak ésezért gyakorlatilag végig megerdsitjiik a teljes fodémet ez keriilt bele pluszban
¢s amit irtam is, hogy kiilon befejezziik elsd iitemben. Ez nem része ennek a tendernek az

11



injektalasos utdlagos vizszigetelést szeretnénk mindjért 20-4n elkezdeni, attol fliggetleniil, hogy
ha lesz nyertes véllalkozonk, akkor 20-an 6 is el tud kezdeni dolgozni. Tehat ez parhuzamosan
mehet. Ennek az egész munkanak semmi értelme akkor, hogyha a vizet nem vissziik onnan ki.
Most is alapveté probléma az, hogy mindig a sajit épiileteink ala megy a viz. Az
ereszeknek nincs elvezetése meg lehet nézni, hogy a jarda ala beraktuk mar mennyire szaradnak
ki a falak nemcsak ott, ahol injektaltuk, hanem a hivatal épiiletén is. Most, hogy ezt a szakaszt
az - Iskola utcai jardaszakaszt - épitettiik itt minden épiiletnek a Waldorf -nak az Ovodanak is
a hivatalnak is ezt a részét 6sszegylijtottiik €s egy csapadékviz-elvezetd haldzat kiépitésével
bevezettik a Kossuth utcai meglévl atereszbe. Nagyon sokat szdmit ez. Injektilds meg
tetOcsere gyakorlatilag semmit nem ér, mert alulrél aztatja gyakorlatilag folyamatosan az
alapot, hogyha nem vissziik el ezt a vizet, ezért ez is bele lett téve. Mindenki tudja, hogy az
épitdanyag arak milyen szinten vannak elszallva, hat majd meglatjuk, hogy milyen arak
érkeznek be. Még problémakat okoz igazabdl ez az épitdanyag hidny, ami felmeriilt, hogy
sajnos 2-3 hdnapra lehet cseréphez is jutni.

Szabé Istvan elnék: Amennyiben nincs tobb hozzaszolas, kéri szavazzanak a hatarozati
javaslatrol.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 6 6
A dontéshozatalbol kizart képviselé-testiileti tag: nem volt
A szavazis szamszerli eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Péty Kézség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizottsiga 6 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot
hozta:

127/2022. (V. 23.) gazdalkodasi bizottsagi hatirozat

Targy: Tyukanyd 6voda épiilet feltjitasanak el6készitése

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdalkodasi Bizottsaga a Képvisels-testiilet részére a hatirozati
javaslat elfogadésat tamogatja.

ek

6. Napirendi pont: A PVK Nonprofit Kft. 2021. évi Egyszerisitett éves beszamoldjanak

elfogadasarol

Szab6 Istvan elnék: Ismerteti az eloterjesztés Iényegét
Kérte, amennyiben nincs hozzaszolas, szavazzanak!

A dodntéshozatalban résztvevok szama: 6 f6
A dontéshozatalbol kizart képviselo-testiileti tag: nem volt
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A szavazis szamszer(i eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Paty Kozség Onkormdnyzat Gazdalkodasi Bizottsaga 6 igen szavazattal az alébbi hatdrozatot
hozta:

128/2022. (V. 23.) gazdalkodisi bizotts4gi hatarozat

Targy: A PVK Nonprofit Kft. 2021. évi Egyszeriisitett éves beszamolojanak elfogadasarol

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdalkodasi Bizottsaga a Képviselo-testiilet részére a hatarozat-
tervezet elfogadasat tamogatja.

ek skoskok

T6bb napirend nem 1évén Szabé Istvan az iilést 18:10 érakor bezérta.

Hatarozatok: 123-t61 128-ig

K.m.f

Szabé Istvé’m Veres Erika
elnok jegyzo
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