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Iktatészam: I/ £94¢( 2025,
GB- /2025.

JEGYZOKONYV

Paty Kozség Onkorméanyzat
Gazdalkodasi Bizottsaganak
2025. oktober 20-an 08:30 érai kezdettel
megtartott nyilvanos iilésérol



Az iilés helye: Patyi Polgarmesteri Hivatal, Tanacsterem
2071. Paty, Kossuth utca 83.

Az iilésen megjelent bizottsagi tagok:

Somogyi Farkas Tamas elndk
Szabd Istvan elndkhelyettes
Schneider Mihaly tag
Somogyi Tiinde tag
Sebestyén Hajnalka tag
Héjassy Florian kiilsos tag
Madaras Botond kiilsos tag

igazoltan tavol 1évo bizotisigi tagok:
Detre Zsolt tag

Az iilésen megjelent képviselo-testiileti tagok:
Székely Laszl6 polgarmester

Polgarmesteri Hivatalbél:

Kovacs judit aljegyz6

Viktorné Benyak Eva miiszaki irodavezetd
Vészics Anna pénziigyi irodavezetd

Kiraly Anna addigazgatési irodavezetd
Tusnady Zsolt f6épitész

Dimény Gabor teleplilésfejlesztési ligyintézo
Szabados Zsuzsanna polgarmesteri referens
Csicsekné Csicsvari Erzsébet jegyz6i referens

Az iilésre meghivist kapott személvek:
Prata Robert

Fehér Zsolt

deskofskok

Somogyi Farkas Tamas elnok: Szeretettel koszontok mindenkit a bizottsdgi iilésen.
Eléttiink van a meghivé. 21 napirendi pontunk van. A napirendi pontokat az alabbiak szerint
javaslom: 1., 9.,10. napirendi pontok. Aki egyetért ezzel a mddositassal, kérem szavazzon

igennel!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 {6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszeri eredménye: 7 igen, 0 nem, O tartézkodas

Pdty Kizség Onkormadnyzat Gazdilkoddési Bizottsdga 7 igen szavazattal az aldbbi
hatdarozatot hozta:

267/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat



1. A helyi ad6krél sz616 132016.(X.25.) 6nkorményzati rendelet médositisarsl (308/2025)
9. A 3067/1 hrsz-u ingatlan tulajdonosanak megkeresésérdl (297/2025)

10.A Pétyi Sportegyesiilet kiegészit6 tamogatési kérelmérol

2. A 2863; 2865 és 2868 hrsz-1i ingatlanok teriiletét érintéen a helyi épitési szabalyzatrél sz616
20/2017. (X.12.) énk. rendelet médositasanak elfogadasarol (301/2025)

3. A koztisztvisel6k illetményalapjaré] sz616 rendelet médositisarsl (305/2025)

4. A koztisztviselok illetménykiegészitésérol sz616 rendelet mddositasarél (306/2025)

5. Aképviseldk tiszteletdijaré] szol6 rendelet médositasarsl (307/2025)

6. Vizikézmi halozaton végzendé munkakrél (309/2025)

7. A 69/2025. (II1.19.) szamu Képvisel-testiileti hatarozat visszavonasarol (298/2025)

8. A Johnsvill Kft. HESZ médositdssal kapcsolatos kérelmérél (296/2025)

9. (315/2025)

11.A Paty 0113/11 hrsz-u ingatlan fejlesztési lehet6ségei kapcsan készitett telepitési
tanulmanyterv elfogaddsardl, valamint az ingatlant és kérnyezetét érintd telepiilésrendezési
eszkdzok médositasi eljardsanak megkezdésérél (300/2025)

12. A Paty 310, 327/1, 327/2, 327/3 és 328 hrsz-u onkormanyzati tulajdonti ingatlanok
telekcsoport wjra osztasarél (299/2025)
13. A Péty cselédsori ingatlanok egyiittmiikodési megallapodasarsl (295/2025)

14. A Paty 3341 helyrajzi szdm1 ingatlan vételi szandékérsl (294/2025)

15. Részletfizetési kérelemrél (311/2025)- ZART

16. Részletfizetési kérelemrél (3 12/2025)-ZART

17. Részletfizetési kérelemrdl (313/2025)-ZART

18. Részletfizetési kérelemrsl (314/2025)-ZART

19. A Paty, 1946 helyrajzi szamt ingatlan kozmiibekStésérsl (318/2025)-ZART
20. A Paty, 994 helyrajzi szam1 ingatlan kézmiibekotésérsl (319/2025)- ZART

21. Egyebek

Hesk ko

1.Napirendi pont: A helyi adékrél sz6lé 132016.(X.25.) &énkormanyzati rendelet
modositasarol

Somogyi Farkas Tamds elnik: En azt szeretném megkérdezni, hogy van-c arra lehetbség,
hogy kiilon szavazzunk a 3 adémédositésrol? Van-e valakinek esetleg hozzaszolasa ezekhez
a dolgokhoz. Hirom adénemben lenne médositds. Az egyik az iizleti parkban, ott 900,- Ft-r61
1100,- Ft-ra emelkedne az sszeg. A mdsik a kiilteriiletek 600 Ft/m?, a 3. pedig a telekadénak
az 50 szazalékra valé csokkentése. Széval nincs hozzaszélds. En csak annyit szeretnék
mondani, hogy én a 3.-at nem fogom tamogatni. Koriilbeliil 400 darab telek van egyébként

Patyon, ami iires, ebb8] majdnem 150 olyan, amelyik nem fizet telekadét, mert valamilyen
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mddon, térvényes modon sajnos, de kibujik aléla. Ilyen mezdégazdasagi igazolas hozaséval,
amit mér én tobbszor jeleztem, kezdeni kellene valamit, mert nem tartom ezt ilyen
szempontbdl igazsagosnak. Egyébként pedig egy épitési teleknek Patyon az értéke minimum
1.000.000, de inkabb 2.000.000-val névekszik évente. Ez a 100-120 ezer forint egy 1000
négyzetmeéteres telek esetében szerintem nem annyira katasztrofalis. Tehat én ezt nem fogom
tdmogatni, csak azért mondom elére. Szinte mar semmi adobevétel nincsen Patyon. Eltoroltik
a helyi adét is. En ezt nem tartom most jelen esetben indokoltnak, de ez az én privat
véleményem. Tehét én azt szeretném kérni, hogy kiilon szavazzunk errdl a 3 tételrol.

Szabé Istvan tag: Amirdl te beszéltél, a telekadoval kapcsolatban, mindez részben igaz.
Amivel ¢én vitatkozok, hogy most az elmult egy évben azért szembesiiltiink azzal, hogy ha
nem is olyan sokan, de vannak olyanok, akik itt megvették a telket 30-40 milli6 forintért és
akkor szembesiilnek vele, hogy nem tudnak ré épiteni. Lehet, hogy ez az 6 figyelmetlenségiik,
vagy nem jarjak koriil ezt a témat, hogy nem tudnak mégsem épiteni, mert ugye nincsen
csatorna kapacitasunk vagy szennyviztisztitd kapacitasunk. Ezért nem tudnak épiteni, és
kifizették most, tavaly vagy tavaly eldtt a 30-40 milli6 forintos telekarat és akkor most
mégsem épithetnek. De még akkor fizethetik a valoban nem tl magas, mert mondjuk egy
1000 négyzetméteres telek utan akkor most 120 forinttal szamolva 120.000 forint telekadét.
Latszélag nem egy nagy Osszeg, de ennck ellenére mégis szerintem ezeket nagyon
kellemetleniil érinti, és most akkor ket még ezzel is sijtjuk, mikézben az ligyesebb meg fogja
¢s siman kibujik aléla. Ez, amit te mondasz, nem mi tudjuk orvosolni, hanem menjen el akkor
vagy menjiink el a kormanyhoz és kérjiikk meg, hogy ez ne igy legyen. Na széval én csak azt
mondanam, hogy én végiilis egyetértek ezzel, hogy csékkentsiik ennek a felére a telkeknek

a telekadojat.

Somogyi Farkas Tamads elnék: Nekem pont az a bajom, hogy azokat fogjuk tamogatni, akik,
nagy telkekkel birnak, befektetési céllal vasaroltak és valamilyen modon egyébként még ez
aldl az ado aldl is kibujnak. Szerintem a mi targyaloképességiinket csokkenti ez a dontés, mert
késdbb ezt nem huzhatjuk eld, mint a mi tulajdonunkrdl 1évé kedvezményt. Tehat, azt
gondolom, hogy egy olyan iitkartyat adunk ki a keziinkbdl, amit késébb nem tudunk
hasznalni. De jO, van e valakinek még esetleg hozzasz6lnival6ja?

Somogyi Tiinde tag: Bocsanat, nekem csak egy kérdésem meriilt fol, itt a legutolsd
paragrafusokndl, az 6tosnél err6l nem volt szd. Ezt szeretném megérteni, hogy ez mir6l szol,
vagy ez miért keriilt ide bele?

Kirialy Anna addiroda vezeté: Két jogszabalyi hivatkozas is pontositasra keriil: A Htv.
39/C.§ (3) bekezdésében foglalt feltétel teljesiilése esetén adomentes a Paty Kozség
illetékességi teriiletén folytatott haziorvosi, védonoi, vallalkozoi tevékenység.

Somogyi Farkas Tamas elnék: Ha nincs tébb hozzaszolas, akkor visszatérve az el6zd
kérdésre. Aki egyetért azzal, hogy 1100,- Ft forint legyen az iizleti parkban az ad6emelés, az
kérem szavazzon igennel.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 {6

A dontéshozatalbdl kizart képvisel-testiileti tag: nem volt

A szavazas szamszer( eredménye: 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas
Nem szavazott: 1 6



Pdty Kézség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsaga 6 igen szavazattal az aldbbi
hatdrozatot hozta:

268/2025. (X.20.) gazdalkodaisi bizottsagi hatirozat

Targy: A helyi adokrél sz616 132016.(X.25.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdélkodasi Bizottséga tdmogatja a rendelettervezet 2.§-anak

elfogadasat.
Heeskok ok

Somogyi Farkas Tamds elnék: A kovetkezd szavazis az, hogy 800 forintré]l 600 forintra
csokkenjen bizonyos kiilteriiletek esetében az adodsszeg.

A doéntéshozatalban résztvevok szama: 7 £
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazis szamszerl eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Pdty Kézség Onkormadnyzat Gazdalkodési Bizottsaga 7 igen szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:

269/2025. (X.20.) gazdilkoda4si bizottsagi hatarozat

Targy: A helyi adokrél sz6l6 132016.(X.25.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

Paty Kozség Onkorményzat Gazdalkoddsi Bizottsdga tdmogatja a rendelettervezet 3.§-4nak
elfogadésat.

etk sk

Somogyi Farkas Tamds elnok: A harmadik, hogy a telekadé csokkentése 50 szazalékkal
megtorténjen.

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 £6
A dontéshozatalbél kizart képviselo-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszer(i eredménye: 5 igen, 2 nem, 0 tartézkod4s

Pdty Kézség Onkormdnyzat Gazddlkodési Bizottsdga 5 igen 2 nem szavazattal az aldbbi
hatdrozatot hozta:
270/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A helyi adokrél sz616 132016.(X.25.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél

Paty Kozség Onkorméanyzat Gazdalkodasi Bizottsdga tAmogatja a rendelettervezet 4.§-anak
elfogadasat.

Hekoskckok



Somogyi Farkas Tamas elnok: Akkor az egész rendeletmédositasrol szavazzunk!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 £6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszer(i eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsdga 7 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta:

271/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A helyi adokrol szol6 132016.(X.25.) dnkormanyzati rendelet modositasardl

Pity Kozség Onkormanyzat Gazdilkodési Bizottsiga a rendelettervezet elfogadasat

tdmogat;ja.
shekskokok

9.napirendi pont: A 3067/1 hrsz-1 ingatlan tulajdonosanak megkeresésérol

Somogyi Farkas Tamas elnék: Tusi ismerteted kérlek az el6terjesztést?

Tusnady Zsolt féépitész: Tehat Prata Gr a 3067/1 helyrajziszamu ingatlan tulajdonosa azzal
a kéréssel keresett meg minket, illetve egy épitésztervezd, Huszari Krisztian llitotta 5ssze az
anyagat. Vasérolt egy ingatlant, amin volt egy épiilet, amit 6 tovabb bovitett és jelenleg neki
fennmaradasi engedéllyel kellene rendeznie ennek az épiiletnek a sorsat. Epitési engedélyt
nem kért annak idején, ezt majd 6 elmondja, hogy pontosan hol all ez az ligy jelenleg,
mivelhogy az épiilet jelentds mértékig épitési helyen kiviil, azon a teriileten kiviil van, ahol a
Mézeshegyen épiiletet Iehet elhelyezni. Az épiilet tobb paraméternek nem felel meg, de ez egy
olyan parameéter, amit mashogy nem lehet szabélyossa tenni. Tehdt odébb tolni az épiiletet
nem lehet. Ez csak ugy miikddik, hogyha kijeloljitkk azt a helyet a telken, ahol az épiilet
elhelyezhetd és akkor igy a fennmaradési engedély késGbb kiadhaté. Itt fontos, hogy ez a
Roézsa utca tetején van, tehét ott még a sargitast is végig kell majd vinni. Jelenleg még a
megkozelitése is akadozik a teriiletnek. Tehit a HESZ 4ltal eldirt szélesités még ott

akadalyokba litkozik.

Somogyi Farkas Tamas elnok: Nézem itt a tdblazatot, a beépitési adatokat lattam itt. A
kialakithato telek mérete az adja magat. Tehat a beépithetdség 9,2 szdzalék szint el6tti mutato.
Ezek mind-mind megfelelnek. Itt egyediil az oldalkert meg a hatsé kert, ha jél 1atom, ami nem
megfeleld.

Tusnady Zsolt féépitész: Véleményem szerint az épiiletmagassig sem megfelels. Az
épitésztervezdnek jeleztem, hogy nem j6 a szamitasra, de ez szabalyossa tehetd, tehat ez
megoldhato, hogy szabalyos legyen. Tehat ez egy olyan kezelhetd probléma lenne, amihez
nem kellene helyi €pitési szabalyzatot mddositani. Tehat az épiiletnek a pozicidja, a telken
beliil valé elhelyezkedése, ami miatt 1ényegi valtoztatasra van sziikség.

Somogyi Farkas Tamas elnok: Szeretne valamit hozzétenni, vagy elmondani itt a bizottsagi
tagoknak?




Prata Rébert: K6szoném szépen a sz6t. 2017-ben vettem a telket és 4llt rajta egy ingatlan.
Nem tudom, hogy Ondknél megvannak a képek? Gondolom a dokumenticié nagyjabol
attekinthet6 és igazabol csak egy teraszt, ami egy meglévé terasz, azt épitettem be két szinten.
Enszerintem olyan nagy vétséget nem csinaltam. J6hiszemiien épitettem, gondoltam, hogy
nem okoz olyan nagy gondot. Aztan mint kideriilt mégis és igazab6l 2,70 méterrdl beszéliink
¢s ez egy 150 centi magas terasz volt. Még amikor a Dimény Gébor tr kijétt, ott volt egy
olyan vita, hogy ami egy méter f516tt van, 4llitélag az épitménynek mindsiil, aztdn mégse. Ez
az ingatlan szerintem a 80-as években - most pontosan nem tudom, mert nincs semmiféle
dokumentici6- de ez mér ott 4llt, Ugyhogy én pont arra az alapra, meg azt a teraszt épitettem
be, ami volt. Széval nem bévitettem. Most utélag lett egy féltetd igazabol, de ez mar utdlag
lett beépitve vagy épitve, tigyhogy nem tudom, hogy milyen lehet6ségek vannak ennek a
fennmaraddséra. Mert ezt elbontani igazdb6l nagyobb kar lenne, mint maga az, amit ugymond
okoztam a beépitéssel. K6sz6n6m.

Szabd Istvdn tag: Ha jol értettem Zsolt, akkor azt mondtad, hogy nem kell HESZ-t
modositani, és igy is lehet rendezni?

Tusnddy Zsolt foépitész: Ovezetet nem kell megvaltoztatni, tehat a paraméterek ugyanigy
tovabbra maradnak, csak jeldlni kéne. Tehat megjelenne a telken egy jelolés. Tehit, hogyha
kijelliink épiiletelhelyezési helyet, akkor azon beliil helyezhetd el az épiilet, figyelmen kiviil
hagyva azt, hogy milyen el6irdsok szerepelnek a szomszéd kert, oldalkerttel kapcsolatban erre
az egy telekre, és a normaszoveg az valtozatlan marad. A szabélyozési tervlapon jelenne meg

egy folt.

Székely Laszl6 polgidrmester: Valoszinli emlékeztek 14, hogy Téth Laszl6 is hasonld tigyben
fordult hozzank és megnéztiik. Ha tudunk segiteni, akkor miért ne segitsiink ezen. Ebben az
esetben is szerintem err8l van sz9.

Somogyi Farkas Tamis elnék: Egyértelmi. Itt arrdl van sz, hogy a kérelmez6 sajat
koltségén készit telepitési tanulmanytervet. Nem tudom, hogy ennek a koltségérdl mar értesiilt

a tulajdonos, hogy ez mennyibe fog keriilni.?

Prata Rébert: Nem.
Somogyi Farkas Tamis elnék: De akkor ezt tudja vallalni igy ltatlanban is.
Prata Rébert: Igen.

Sebestyén Hajnalka tag: Ko6szoném szépen a szot. Itt elhangzott még az, hogy mas
paramétereknek is meg kell még felelni az utcaszélesités kapcsdn, ami majusban, vagyis
tavasszal megtortént, és le is adtdk az utcaban lakok és Pata tr is. Az eldz6 testiileti iilésen
dontottiink csak az utca sargitasarol, kivéve egy ponton, ahol Wolbericz Oszkar a tulajdonos.
O ugyan a keritését jocskan hatravitte tobb méterre, de épitett egy tamfalat, hogy ha mar maga
odébb viszi a keritését, akkor ne mossa el az utat a tamfal hijan az esd, és ezt mi pirosan
hagytuk. Most ez majus Ota szerintem megtdrténhetett volna. Azt igértiik azota is, hogy
kikiildjiik neki, hogy hova vigye 4t a tdmfalat. Még mindig nem mondta, hogy 6 nagyon
szivesen odébb viszi timfalat. Ott van kériilbeliil egy fél tucat 6shonos fa, amiket ki kell vagni,
amire egyediil nem is jogosult. Illetve ki kell jel6lni, hogy hova vigye a tdmfalat, de ez még
nem tortént meg. Tehat hogy én ezt is szeretném kérni, hogy akkor térténjen meg. Készénsm.



Somogyi Farkas Tamas elnék: Azt szeretném OntSl megkérdezni, hogy tisztdban van azzal,
hogy ez mit jelent, hogy a 6 méter széles 1t kell?

Prata Robert: Kezdeményeztiik is 5-6 telek keritésének beljebb rakasat. Teljesen ismerem,
és benne vagyok, csak nagyon nehéz meggy6zni az embereket, mintha nem a sajat érdekiik
lenne. Tényleg, mindent, ami télem telhet6, megtettem. Csapatjatékos vagyok igazabél,
ugyhogy barmibe hajlandé vagyok egyiittm{iksdni.

Tusnidy Zsolt foépitész: Tehat most a Banya utca fols6 szakasza, Kokény utca folotti
szakasza, ott 3 telek elott lehetett sargitani, a 4. telek eltt ott mar akadély volt. Es ami
elképzelés volt, hogy ott a Kankalin utca is, mivelhogy ott nincsenek keritések. Viszont a
Kankalin utca az olyan meredek és annyira rossz éllapotban van, hogy jelenleg gépjarmiivel
nem jarhat6. Tehét azért mi mindenképp azt javasolndnk, hogy a Rézsa utca alsé szakaszat,
valésziniileg most is ott kozlekednek- ez a telepitési tanulmanyterv ezt is meg tudja vizsgalni-
hogy ha sargitdssal nem, akkor milyen mds moédon, milyen eszkozei lehetnek még az

O6nkormanyzatnak.

Somogyvi Farkas Tamas elnok: K6szonom szépen. Akkor, ha nincs tobb kérdés, hozzaszolas,
akkor latja mindenki a hatdrozati javaslatot, aki egyetért, akkor arr6l szavazzunk, hogy
késziiljon el elészor ez a telepitési tanulmanyterv.

Prata Rébert: A NAV tol kaptam levelet. Vartuk, hogy megoldédjon ez az utcaszélesités és
hat mar most 13-4n lejart a hatarid6. A NAV igazdb6l most mér birsagol, mert, kotelez a
bontésra. Nem tudom, leadhatom ezt a papirt Ondknek, vagy ezt a felszolitdst a Nav-t61?

Someogyi Farkas Tamas elndk: Ez most a bizottsagi iilés, szerdan fog donteni ebben a
kérdésben a testiilet. Mi egy javaslatot adunk a testiiletnek, hogy milyen iranyba dontson, 6
ezt vagy elfogadja, vagy nem. A testiilet fog err6l donteni, de részben mi, mert a tébbsége itt
a testiileti tag, fogunk donteni szerdén, és akkor az alapjan On el tudja kezdeni ezt a telepitési
tanulmanytervet. Ez mér utdna Onén mulik, hogy ez mllyen gyorsan fog megtorténni. Ha ez
elkesziil, akkor visszakeriil ide a testiilet el€ és akkor Ujra szavazunk réla, hogy ezt elfogadjuk
és utdna megy. A HESZ médositas tovabbi Iépései a f6épitész urral egyeztetni tudja.

Somogyi Farkas Tamas elnok: Ha nincs kérdés, hozzasz6las, szavazzunk! ~
A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 £6

A dontéshozatalbdl kizart képvisel-testiileti tag: nem volt

A szavazas szamszerii eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottséga 7 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta:

272/2025. (X.20.) gazdilkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A 3067/1 hrsz-1 ingatlan tulajdonosanak megkeresésérol

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdalkodasi Bizottsiga a hatérozattervezet elfogadasat

tamogatja.
seseskkok



10.napirendi pont: A Patyi Sportegyesiilet kiegészité tdmogatasi kérelmérsl

Somogyi Farkas Tamas elnék: Nem tudom esetleg szeretne hozzaszolni valamit Zsolt?
Ennek a gy6nyorii épiiletnek az épitése ha j61 tudom decemberben el is fog kezd6dni. Marcius
20-4n elvileg vége a kivitelezésnek. Ez viszonylag gyors. 31.000.000 forintos tamogatast
szeretnétek kémi, hogy ezt meg tudjatok épiteni?

Fehér Zsolt: Széval az ingatlan elvileg a Patyi Onkorményzaté, én csak egy hasznildja
vagyok, tehat az egész sztori az Gigy néz ki, hogy jelen pillanatban a Pdtyi Sportegyesiilet hoz
55.000.000 forint tAmogatast a Patyi Onkonnényzat ingatlandhoz, amit Patyi Onkorményzat
igazit ki, 31.000.000 forinttal. Az értékneveld beruhdzis a végén az Onkormanyzat
kényveiben fog érvényesiilni és nem a sportegyesiiletében. Tehdt szerintem ennél jobb
konstrukciét nehezen tudok taldlni per pillanat.

Somogyi Farkas Tamas elnék: Amennyiben nincs kérdés, hozzaszdlas, szavazzunk!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 18
A dontéshozatalbol kizart képvisel-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszer(i eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Pdty Kézség Onkormanyzat Gazdalkoddsi Bizottsaga 7 igen szavazattal az aldbbi
hatdarozatot hozta:

273/2025. (X.20.) gazdilkodasi bizottsigi hatirozat
Targy: A Patyi Sportegyesiilet kiegészitd tamogatasi kérelmérdsl

Paty Kozség Onkorményzat Gazdilkoddsi Bizottsdga a hatdrozattervezet elfogaddsat
tamogatja.

Fskogoksk

2.napirendi pont: A 2863; 2865 és 2868 hrsz-ui ingatlanok teriiletét érintéen a helyi épitési
szabalyzatrél sz616 20/2017. (X.12.) énk. rendelet modositaséanak elfogadasarol

Somogyi Farkas Tamds elnék: Az elSterjesztés a Volgy utca teriiletén 1évé ingatlanokat
érinti. Tusi kérlek, mondj errél par szot.

Tusnady Zsolt féépitész: A Vélgy utca északi kicsatlakozédsa ahhoz a mezsgye uthoz, ami
végigtut a Jenei diil6 északi oldalan levé telkek folott. Ugye amikor a Jenei diilének a teriiletei
kialakultak, mindegyik ezzel parhuzamos utca kikét erre az ttra. Ez a Vélgy utca. Annak
idején megallapodast kottetett a Tétrai vrral, hogy teriilet cseréért & ezt a szabalyozast
elfogadja. Most jutottunk oddig, hogy végig mentiink az eljarason, hatilyba lehet 1éptetni a
szabalyozast. Tehat végig mentiink az allamigazgatisi eljarason, allami f6épitésztdl
megérkezett a zarovélemény.

Somogyi Farkas Tamds elnk: Ha nincs hozzaszolas, akkor egy rendelettervezetiink van,
akkor ezt szavazzuk meg!



A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 £6
A dontéshozatalbol kizart képviselo-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerli eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Pdty Kézség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizottsga 7 igen az aldbbi hatdrozatot hozta

274/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

rrrrr

sz016 20/2017. (X.12.) 6nk. rendelet médositasanak elfogadasarol

Paty Kozség Onkorményzat Gazdalkodisi Bizottsiga a rendelettervezet elfogaddsat

tamogatja.
dokskodok

3.napirendi pont: A koztisztviselok illetményalapjarél sz6l6 rendelet médositasarol

Somogyi Farkas Tamas elnok: Szeretne-e valaki hozzaszélni a napirendi ponthoz?
Amennyiben nem, szavazzunk a rendelettervezetrol!

A dontéshozatalban résztvevok szdma: 7 £
A dontéshozatalbdl kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerl eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Paéty Kozség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsdga 7 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta

275/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat
Targy: A koztisztvisel6k illetményalapjarol sz616 rendelet mdodositasardl
Pity Kozség Onkormanyzat Gazdilkoddsi Bizottsiga a rendelettervezet elfogadasat

tdmogatja.

deskokskosk

4.napirendi pont: A kéztisztviselok illetménykiegészitésérol sz616 rendelet modositasardl

Somogyi Farkas Tamas elnok: llletménykiegészitéshez szeretne valaki hozzdszolni?
Amennyiben nem, szavazzunk!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 £6
A dontéshozatalbol kizart képviselo-testiileti tag: nem volt
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A szavazas szémszer( eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds

Paéty Kozség Onkormdnyzat Gazddlkodési Bizottsaga 7 igen szavazattal az alabbi
hatdarozatot hozta

276/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A koztisztvisel6k illetménykiegészitésérol sz6l6 rendelet modositasarsl

Paty Kézség Onkorméanyzat Gazdélkodasi Bizottsdga a rendelettervezet elfogadasat
tamogatja.

ok sk okok

S.napirendi pont: A képviselok tiszteletdijarol sz616 rendelet modositasarsl

Somogyi Farkas Tamas elnék: Ehhez a rendeltmédositashoz szeretne-e valaki hozzdszéIni?
Amennyiben nem, kérem szavazzunk!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 16
A dontéshozatalbdl kizart képvisels-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszer(i eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Pdty Kézség Onkormanyzat Gazddalkoddsi Bizottsaga 7 igen szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta

277/2025. (X.20.) gazdalkoda4si bizottsigi hatarozat
Targy: A képviselok tiszteletdijarol sz616 rendelet mddositasarol

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdélkodasi Bizottsiga a rendelettervezet elfogadasat
tamogatja.

Heog ok ek

6.napirendi pont: Vizikézmii halozaton végzendd munkakrol

Somogvi Farkas Tamdis elndk: Itt azt szeretném megkérdezni Evétol, lehet, hogy
figyelmetlen voltam, hogy ez most milyen forrasbél lesz megcsinalva? Ezt nekiink kell

hozzatenni, ugye?

Viktorné Benyik Eva miiszaki irodavezets: Bérleti dij terhére fog megvalésulni. Torténtek
mar javitasok, de nem ezeket a javitasokat végeztiik a halézaton. Ez a nagy gép, itt a feladd
szivattyuit, szalagokat wjitottunk rajta. Azt mondjak, hogy a szalagok is elhasznalédtak,
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illetve, hogy a csapagyak meghibasodtak és a vezérlés is mar felujitasra szorul, igyhogy azt
mondték, hogy most mar t6bbszor leall. Ugye mellékeltem is a Dakévnek a levelét és hogy
most mar ez hatraltatja a folyamatos tizemelést és igy nem hatékony az iszapkezelés. Ezeket
a felujitdsokat, cseréket el kell végezni.

Szab6é Istvin tag: Két kérdésem van. Az egyik az, hogy most nem emlékszem réa, hogy ebben
az évben palyéztak-e timogatasra?

Viktorné Benyik Eva miiszaki irodavezetd: Ok a tavalyi évben is kaptak mésfél millidrdot,
de ez a Dakdvnek az 6sszes telepiilésére vonatkozik. Tehat a hozza tartozo 6sszes telepiilésre,
és idén is kaptak masfél millidrdot. Ez a fejlesztési ellentételezési alap. Nem tudom, hogy ezen
kiviil volt-e még palyazat, ami szerintem nem, és akkor ennek egy bizonyos része, vagy
szazaléka esik Paty teriiletére. Ugye ezt mi mindig kérjiik, hogy mutassak ki. Ezt igazabdl a
Dakdv sajat hataskorben donti el, hogy melyik beruhdzasokra mit hasznal. Egyébként tobb
beruhdzas is van, ami a FEA-b6l keriil felhasznaldsra. Azt is bejelenti nekiink, de mivel az
nem mi altalunk kezelt 6sszeg, arrél nem hozunk déntést. Egyszeriien 6 bejelenti, hogy a FEA-
bol milyen beruhazéasokat, vagy feldjitidsokat hajt végre. Tehat amit az épiileteinken is most
lathaté példaul a tet6csere, a szigetelés, a kerités, ezek példaul FEA-s munkék voltak. Ez a
MEK altal jévdhagyott 6sszeg €s most mar nem véltozott.

Somogyi Farkas Tamas elnok: K6szonom szépen, akkor szavazzunk!

A dontéshozatalban résztvevok szama: 7 f6
A dontéshozatalbdl kizart képviselé-testiileti tag: nem volt
A szavazas szdmszerli eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizotisdga 7 igen szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta
278/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat
Targy: Vizik6zm( halézaton végzendé munkakrol

Paty Koézség Onkorményzat Gazdalkodasi Bizottsiga a hatdrozattervezet elfogadasat
tamogatja.

kokokokk

7.napirendi pont: A 69/2025. (111.19.) szamt Képvisel6-testiileti hatirozat visszavonasarol

Szabé Istvan elndkhelyettes: Volt egy hatarozat, amivel az érintett belteriiletbe vonhatta
volna a teriiletét, nem tette meg, a hataridok lejartak, ezért a hatarozatot visszavonjuk. Kérlek,
Tusi ismertesd az elbterjesztést.

Tusnidy Zsolt f6épitész: Ez a telek a Pintérhegyi utca tetején van, a Hegyalja utca és a
GyoOngyvirdg utca kozoétt. Az volt a dontése a testiiletnek, hogy fizessen is a belterliletbe
csatolasért. Mi megkiildtiik a hatdrozatot a holgynek, jeleztiik, hogy egy megéllapodast kell
kotniink, t6bbszor kerestiik, nem jelentkezett. Kézben 6 hirdeti ugy a telket, hogy kvazi ez
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mir csak ott van a becsatolds eldszobajéban. Jeleztiik, mivel ez terméfsld, és akinek eladja,
neki 6t évig utdna a hasznositdsi kotelme lesz. Ennek ellenére nem vélaszolt a
megkereséseinkre, és tigy gondoljuk, hogy ez a korrekt, hogyha visszavonasra keriil ez a
hatdrozat, hogy ne legyen ebbil késébb félreértés, hogy valaki ugy megvasarolja a telket, hogy
utdna azt csak term6foldként tudja hasznalni.

Somogyi Farkas Tamas elnék: J6l értem, ha valaki megveszi a telket, akkor 5 évig nem
viheti belteriiletbe, de 5 év utan tjra kérelmezheti az 4j tulajdonos a belteriiletbe csatoldst az
onkorményzatnil. De ne legyen a vevé becsapva azzal, hogy azt hirdetik, hogy ez mar egy
belteriiletbe csatolt teriilet, holott ha megveszi, 5 évig ezt nem teheti meg, mer ahogy olvastuk,
nem atruhéazhaté ez a hatarozat.

Tusnidy Zsolt féépitész: A lényeg az, hogy a hatérozat alapjan az érintettnek meg kellett
volna kétnie a megallapoddst az &nkorményzattal. Tébbszér kezdeményeztik a
kapcsolatfelvételt és nem vélaszoltak, hiztak az idét, jeleztiik, hogy amennyiben ez nem
torténik meg, akkor az 6nkorményzat vissza fogja vonni a hatarozatat.

Somogyi Farkas Tamds elnok: Van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa? Amennyiben nincs
akkor szavazzunk a hatérozati javaslatr6l, amiben egy régebbi hatirozatunkat vonjuk vissza.

A doéntéshozatalban résztvevok szama: 7 {5
A dontéshozatalbol kizért képvisel6-testiileti tag: nem volt
A szavazas szdmszerl eredménye: 6 igen, 0 nem, 1 tartézkodas

Paty Kézség Onkormanyzat Gazdalkoddsi Bizottsaga 6 igen szavazattall tartozkodds mellett
az aldbbi hatarozatot hozta

279/2025. (X.20.) gazdalkodadsi bizottsagi hatarozat
Targy: A 69/2025. (I11.19.) szam Képviselé-testiileti hatdrozat visszavonasarél

Paty Kézség Onkorményzat Gazdalkodasi Bizottsiga a hatdrozattervezet elfogadasat
tamogatja.

skekoksksk
8.napirendi pont: A Johnsvill Kft. HESZ médositassal kapcsolatos kérelmérél

Szab6 Istvan elndkhelvettes: Ez a Johnsvill Kft-nek a kérelme. Megint 4tadom a sz6t neked
Tusi, kérlek szépen, err6l is mondjal par sz6t nekiink.

Tusnady Zsolt féépitész: Tehat a Jonhnsvill Kft nek két telepe, 3 telke van. Ebb6l egy a
Kerekdombi 1t fel6l, tehat a bekostont felol megkozelithetd, a masik két telek ettdl délre
taldlhat6. Azokhoz az utakhoz maganiit vezet, ami részben dnkormanyzati magantt, részben
egy olyan maganut, ami most lett maganuttd minGsitve. Ezt a Nagy Janos megvasarolta a
Koviécs Bélinttél. Ok azt szeretnék, hogy ne csak maganuton lehessen megkozeliteni, hanem
rendes kiszolgal6 kozitként ezt megterveztetnék. Ez ott latszik is, hogy milyen elképzelések
vannak a nyomvonalvezetéssel kapcsolatban. Ehhez viszont szabalyozasi tervet kell
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mddositani, tehat a szabalyozasi tervlapra ezt a szabalyozasi vonalat ra kell tenni. Ehhez
szintén telepitési tanulmanytervet kell késziteni, valamint a Nagy Janossal, illetve a Johnsvill-
el, valamint azzal a tulajdonosi korrel, akit 6 6sszefog, egy telepiilésrendezési szerzodést kell
kétnie a célmegvalositas miatt. A telepitési tanulményterv ezt is eld kell készitse, hogy akkor
ki lesz a koltségvisel fél. A kisajatitasnal ezt tette az Snkormanyzat az Evern Invest esetében
is. Itt a teriiletszerzés lényeges és utdna a HESZ moédositasnak lesz majd még egy koltsége. A
keét teriilet, a 42/111 és a 42/112-es az mar belteriilet épitési jogosultsigokkal is rendelkezik.

Somogyi Farkas Tamas elnék: Az dsszes teriilet a Johnsvill tulajdondban van?

Tusnidy Zsolt f6épitész: Az folddarab ami az onkormanyzati maganut és az 6 teriileteik
kozott van, ez egy rétmiivelési 4gban levo teriilet volt. Ezt sikeriilt &tmindsiteni maganutt4 és
megvasaroltdk a Kovacs Balinttol.

Somogyi Farkas Tamas elndk: Koszonjitk szépen. Akkor, ha nincs t6bb kérdés, akkor
szavazzunk a hatédrozati javaslatrol.

A dontéshozatalban résztvevdk szama: 7 £6
A ddntéshozatalbol kizért képviselo-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerl eredménye: 7 igen, 0 nem, O tartézkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizottsdga 7 igen szavazattal az alébbi
hatadrozatot hozta

280/2025. (X.20.) gazdilkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A Johnsvill Kft. HESZ médositassal kapesolatos kérelmérdl
Pity Kozség Onkormanyzat Gazdilkoddsi Bizottsiga a hatarozattervezet elfogadasat
tamogatja.
shedfeskeosksk
11.napirendi pont: A Paty 0113/11 hrsz-i ingatlan fejlesztési lehet6ségei kapcsan készitett

telepitési tanulmanyterv elfogaddsardl, valamint az ingatlant és komyezetét érintd
telepiilésrendezési eszk6z6k modositasi eljarasanak megkezdésérdl

Somogyi Farkas Tamas elnék: Tusi, akkor errdl is mondjal kérlek szépen par sz6t nekiink,

Tusniady Zsolt féépitész: Itt két dupla dontés lenne. Egy az, hogy késziilt egy telepitési
tanulméanyterv, Gabor ismerteti ennek a lényegét, és amennyiben a testiilet elfogadja a
telepitési tanulménytervet, akkor rogton dontenénk is a helyi épitési szabélyzat megkezdésérol
a telepitési tanulmanyterv alapjan. Ehhez kértlink be arajanlatot és van egy f6épitészi

feljegyzés, de el6bb dtadom a Gabornak a sz6t.

Dimény Gabor telepiilésfejlesztési ligyvintézo: A tanulmany megallapitotta, hogy ez a teriilet
jelentésen felértékel6dott azota, hogy megépiilt a lehajtdé az autdpélyardl és egy ilyen
rekredcios kozpontot is elképzelne oda, legaldbbis Ggy, hogy gyalogos tutvonalak
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indulhatnanak. Ugye kozel van a Pincehegy, a F8kutforras, a Fenyves, de akir még a
Sasfészek t6 is, ahova érdemes lenne valamilyen gyalogosutat kialakitani, illetve a tervezett
kerékparitvonalak is ott mennek majd el. Illetve ugy tiinik, hogy kereskedelmi funkciéra is
igény lenne. A legegyszertibben ugy lehetne ezeket kielégiteni, a parkolasi igényeket, meg az
épiiletelhelyezést, hogy kiszélesitenénk a koziitnak a teriiletét, tehat kozati Gvezet besoroldsba
tennénk azt a teriletet amire sziikségiink van. A gyurgyalag fészkel6hely pedig maradhatna
mezbégazdasagi teriiletben és elképzelhets, hogy a HESZ médositist azt a déli Wt
feliilvizsgalataval egyiitt tudnank majd megcsindlni.

Somogyi Farkas Tamis elnék: En azt szeretném megkérdezni, hogy mi van abban az
esetben, ha mondjuk ezt nem fogadna el a testiilet, akkor maradna a jelenlegi besorolaséban
ez a tertilet, akkor mi lenne a most ott raépitett dolgokkal?

Tusnidy Zsolt féépitész: Tehit jelenleg az a rész, ahol a vitamindomb réépiilt, az
mezbgazdasagi 6vezetben van, tehat ezen mindenképp valtoztatni kell, tehat akkor azt el kéne
onnét tavolitani. Itt kereste a tervezd azt a megoldast amit az nkorményzat a legegyszeriibben
meg tud valésitani, és ez a kozteriiletnek a ndvelése volt. Tovabba tekintettel arra, amit a
Gébor is mondott, hogy a déli gytjtéutat viszont radikélisan csékkentjiik, tehat a tervezett
kozteriiletek csokkenni fognak. Emiatt igy az 6sszkép az sokkal kedvez$bb lesz, mint ami
most van a tervben. - o

Somong Farkas Tamas elndk: Tchat, ha jol értem, egyszeriibb 1.000.000 forintot kifizetni,
plusz HESZ-t médositani, mint elbontani azt az épiiletet?

Székely Laszl6 polgdrmester: Nem err6l van sz6. Arrdl van sz6, hogy egy rendezetlen teriilet
van, amiben az Onkormanyzatnak is van sajat teriilete. Az Utépitéssel, a korforgalom
kialakitassal szintén kialakult ott egy kozlekedési rész, és ezért, tobbek kozott ezért
csinaltattuk ezt a tervet, hogy végre ennek a teriiletnek, amiben dnkorméanyzati tulajdonrész
is van, annak tudjuk haszndlni amire szeretnénk, ezért késziilt ez a terv.

Somogyvi Farkas Tamis elnk: K6szonom szépen. Van-e még valakinek hozzaszol4sa? Ha
nincs, akkor el6sz6r az els6 hatérozati javaslatrél dontiink, ami arrél szol, hogy telepitési
tanulmanytervet elfogadjuk.

A dontéshozatalban résztvevok szdma: 7 £6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazés szamszer(i eredménye: 6 igen, 0 nem, 1 tartézkodas

Paty Kozség Onkormdnyzat Gazdalkodési Bizottsaga 6 igen szavazattal 1 tartézkodas
mellett az alabbi hatdrozatot hozta

281/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatirozat

Targy: A Paty 0113/11 hrsz-u ingatlan fejlesztési lehet6ségei kapesén készitett telepitési
tanulmanyterv elfogadasarél, valamint az ingatlant és kdryezetét érint telepiilésrendezési
eszkoz6k modositasi eljarasanak megkezdésérsl
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Pity Kozség Onkorményzat Gazddlkoddsi Bizottsiga a hatirozattervezet elfogadasat
tamogatja.

sk ko

Somogyi Farkas Tamas elnék: Szavazzunk a kdvetkezd hatarozati javaslatrol!

A dontéshozatalban résztvevdk szdma: 7 16
A dontéshozatalbdl kizart képviselo-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerti eredménye: 6 igen, 1 nem, 0 tartézkodas

Paty Kozség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizottsiga 6 igen I nem szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta

282/2025. (X.20.) gazdilkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A Paty 0113/11 hrsz- ingatlan fejlesztési lehet6ségei kapesén készitett telepitési
tanulményterv elfogaddsarél, valamint az ingatlant és kérnyezetét érintd telepiilésrendezési
eszk6z6k modositasi eljarasanak megkezdésérsl

Pity Kozség Onkorményzat Gazdalkodasi Bizottsiga a hatérozattervezet elfogadasat
tamogatja.
seskockokosk

12.napirendi pont: A Paty 310, 327/1, 327/2, 327/3 és 328 hrsz-u 6nkormanyzati tulajdoni
ingatlanok telekcsoport Ujra osztasarol

Somogyi Farkas Tamas elnék: A hivatal teriiletén 1évé ingatlancsoport Gjraosztasa. Tusi,
errdl is mondasz par szét kérlek szépen.

Tusnady Zsolt f6épitész: Tehat itt elég sok épiilet van, ami énkorményzati tulajdonban van,
viszont a hasznalati médok, hasznalati lehatarolasok nagymértékben kiilonbéznek a kialakult
ingatlan-nyilvantartasi - telekhatarokt6l. Emellett kideriilt, hogy épiiletek is hidnyoznak a
térképrél. Ahhoz, hogy ez rendezhet6 legyen, illetve valamilyen médon, kéthetok legyenek a
tertilethasznalatok is, a helyrajzi szdmokhoz emiatt sziikséges az ingatlan-nyilvantartas.

Somogyi Farkas Tamas elnék: Ha nincs tobb hozzaszolas, kérdés, akkor szavazzunk a
hatarozati javaslatrol!

A dontéshozatalban résztvevOk szama: 7 £6
A dontéshozatalbdl kizart képvisel6-testiileti tag: nem volt
A szavazis szamszer( eredménye: 7 igen, 0 nem, O tartézkodas

Paty Kézség Onkorményzat Gazddlkoddsi Bizottsdga 7 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta
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283/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatirozat

Targy: A Péty 310, 327/1, 327/2, 327/3 és 328 hrsz-1 onkorményzati tulajdont ingatlanok
telekcsoport Gjra osztasarol

Paty Kozség Onkormanyzat Gazdalkodisi Bizottsiga a hatarozattervezet elfogadasat
tdmogatja.

Heokskkok

13.napirendi pont: A Paty cselédsori ingatlanok egyiittmiikadési megdllapodasarél

Somogyi Farkas Tamas elnék: Tusi szeretnél széIni néhény sz6t az eldterjesztéshez?

Tusnddy Zsolt féépitész: Ezt igazabél a pénziigy csinlta. Ennek az lenne a lényege, hogy a
tanulmanyterv augusztusban lett elfogadva. Akik a cselédsor északi oldaldn vannak és
jelenleg az 6nkormanyzat telkén keresztiil jarnak be, ott teriiletet is kapnéanak. Valamint ott
lenne egy kozterillet kialakitva, elsésorban amiatt is, hogy az Snkormanyzat is a sajat teriileteit
értelmesen haszndlni tudja. Itt egy elézetes értékbecslés alapjan tulajdonképpen arrdl szél ez
a megallapodas, hogy ezen a kialkudott 4ron, amikor eljutunk odaig, hogy ez a teriilet
atadhatova valik nekik, akkor ezen az 4ron megvasaroljak,

Somogyi Farkas Tamas elnék: De nem kotelezd. Ha valaki nem veszi meg, akkor az a teriilet
onkormanyzati tulajdonban marad ? Volt egy elézetes megbeszélés is ennek kapesan.

Schneider Mihdly tag: Van ennek hatérideje? Meddig 4ll ez az ajanlat? Jol értem, arrdl
déntiink, hogy megvehetd lesz egy énkormanyzati teriiletrész és ezt meddig tartjuk fenn ezt

az ajanlatot?

Somogyi Farkas Tamds elnok: Az elfogadhaté mindenki szaméra, hogy 6 hénapig tartjuk
ezt az arat? Ezt igy meg tudjuk fogalmazni, onnanté] szamitva, ho gy a telek megvasarolhaté
6 honapig tartjuk az arat. ‘Akkor ezt szeretnénk a hatarozati javaslatba beletenni. Aki ezzel a
modositassal egyiitt elfogadja ezt a hatdrozati javaslatot, az kérem szavazzon!. Tehét, a
hatarozati javaslat ugy szdlna, hogy ez az 5000,- Ft/négyzetméteres ar 6 hénapig érvényes,
onnantdl szamitva, hogy a telek megvasarolhaté. Akkor szavazzunk!

A déntéshozatalban résztvevok szama: 7 £6
A dontéshozatalbol kizart képviselé-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszer( eredménye: 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas

Paty Kozség Onkormdnyzat Gazddlkoddsi Bizottsdga 7 igen szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta

284/2025. (X.20.) gazdilkodasi bizottsagi hatirozat
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Targy: A Paty cselédsori ingatlanok egytittmiik6dési megallapodasérél
Paty Kozség Onkorményzat Gazdilkodasi Bizottsiga a hatérozattervezet elfogadésat
tamogatja.

sfesleskekk
14.napirendi pont: A Paty 3341 helyrajzi szam1 ingatlan vételi szandékéarél

Somogyi Farkas Tamds elnék: Van-e valaki, aki szeretne hozzdszdlni. Itt ugye az
értékbecslés az lényegesen magasabb, mint amennyiért a vevd megvenné téliink. fgy ezért a
hatérozati javaslatba az keriilt, hogy nem tAmogatjuk. Tehat ha arra szavazunk, hogy igen, ez
azt jelenti, hogy nem tamogatjuk. Aki ezzel egyetért, az kérem szavazzon igennel!

A dontéshozatalban résztvevok szdma: 7 £6
A dontéshozatalbol kizart képviseld-testiileti tag: nem volt
A szavazas szamszerli eredménye: 7 igen, 0 nem, O tartézkodas

Paty Kézség Onkormdnyzat Gazdalkoddsi Bizottsaga 7 igen szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta

285/2025. (X.20.) gazdalkodasi bizottsagi hatarozat

Targy: A Paty 3341 helyrajzi szdmu ingatlan vételi szandékérol

Pity Kozség Onkorményzat Gazdalkodasi Bizottsiga a hatdrozattervezet elfogadasat
tamogatja.
sk keok

Somogyi Farkas Tamas elnok: A kévetkez6 napirendi pontokat zart iilés keretében targyalja
a bizottsag, a nyilvanos bizottsagi iilést 09:29 6rakor bezérom.

Hatarozatok: 267- 285

K m.f

‘Somogyi Farkas Tamés
elndk
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